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4. Contexto demografico y social

4.1 Componentes demograficos
4.1.1 Poblacion y crecimiento demografico

Durante los ultimos 20 afios, la poblacion de la region Sur Sureste ha representado poco menos de la
tercera parte del total de la poblacién nacional (28%), siendo los estados de Veracruz, Puebla y
Chiapas los que tienen mayor poblacién en la RSSE. La Tabla 4.1 presenta dinamicas de crecimiento
demografico diferenciadas tanto entre los estados como en las subregiones de analisis propuestas.

Tabla 4.1 Poblacidon y crecimiento demografico de las entidades de la region Sur Sureste

2000-2020
. . 2000 ‘ 2005 Crec. r{[1} Crec.
Entidad Federativa -~
Habitantes ‘ % ‘ Habitantes % 2000-2005  Habitantes ‘ % ‘ 2005-2010

Puebla 5,076,686 | 5.20% 5,383,133 | 5.20% 1 5,779,829 | 5.10% 1.5
Tabasco 1,891,829 | 1.90% 1,989,969 | 1.90% 0.9 2,238,603 | 2.00% 2.6
Veracruz 6,908,975 | 7.10% 7,110,214 | 6.90% 0.5 7,643,194 | 6.80% 1.5
Campeche 690,689 | 0.70% 754,730 | 0.70% 1.6 822,441 0.70% 1.9
Quintana Roo 874,963 | 0.90% 1,135,309 | 1.10% 4.7 1,325,578 | 1.20% 34
Yucatan 1,658,210 | 1.70% 1,818,948 | 1.80% 1.6 1,955,577 | 1.70% 1.6
Chiapas 3,920,892 | 4.00% 4,293,459 | 4.20% 1.6 4,796,580 | 4.30% 2.4
Guerrero 3,079,649 | 3.20% 3,115,202 | 3.00% 0.2 3,388,768 | 3.00% 1.8
Oaxaca 3,438,765 | 3.50% 3,506,821 | 3.40% 0.3 3,801,962 | 3.40% 1.7
Subreg Oriental-Golfo | 13,877,490 | 14.20% | 14,483,316 | 14.00% 0.8 15,661,626 | 13.90% 1.9
Subregion Peninsula 3,223,862 | 3.30% 3,708,987 | 3.60% 2.6 4,103,596 | 3.70% 2.3
Subregion Pacifico Sur | 10,439,306 | 10.70% | 10,915,482 | 10.60% 0.7 11,987,310 | 10.70% 2

Region Sur Sureste 27,540,658 ‘ 28.30% 29,107,785 ‘ 28.20% 5 31,752,532 ‘ 28.30%

Total Nacional 97,483,412 ‘ 100.00% 103,263,388 ‘ 100.00% 1 112,336,538 ‘ 100.00%
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2015 Crec. 2020
Entidad Federativa I E—
Habitantes % 2010-2015  Habitantes
Puebla 6,168,883 | 5.20% 1.4 6,583,278 | 5.20% 1.1
Tabasco 2,395,272 | 2.00% 1.5 2,402,598 | 1.90% 1.0
Veracruz 8,112,505 | 6.80% 1.3 8,062,579 6.40% 1.0
Campeche 899,931 | 0.80% 2 928,363 | 0.70% 1.0
Quintana Roo 1,501,562 | 1.30% 2.7 1,857,985 | 1.50% 1.2
Yucatan 2,097,175 1.80% 1.5 2,320,898 | 1.80% 1.1
Chiapas 5,217,908 | 4.40% 1.8 5,543,828 | 4.40% 1.1
Guerrero 3,533,251 | 3.00% 0.9 3,540,685 | 2.80% 1.0
Oaxaca 3,967,889 | 3.30% 0.9 4,132,148 | 3.30% 1.0
Subregion Oriental-Golfo 16,676,660 | 14.00% 1.4 17,048,455 | 13.50% 1.0
Subregion Peninsula 4,498,668 | 3.80% 2.1 5,107,246 | 4.00% 1.1
Subregion Pacifico Sur 12,719,048 | 10.60% 1.2 13,216,661 | 10.50% 1.0

Region Sur Sureste ‘ 33,894,376‘ 28.40% 35,372,362 28.00%

Total Nacional ‘ 119,530,753 ‘ 100.00% 126,014,024 100.00%

Fuente: elaboracion propia con datos de INEGI, XIl Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000; Il Conteo de Poblacion y Vivienda, 2005,
Censo de Poblacion y Vivienda 2010, Ill Conteo de Poblacién y Vivienda, 2015 y Censo de Poblacién y Vivienda 2020.

La tasa de crecimiento a nivel nacional durante el periodo 2000-2005 fue de 1%, mientras que la
region presento un crecimiento ligeramente menor (0.9%), aunque la Peninsula tuvo un crecimiento
demografico de 2.6%, impulsado en buena medida por la migracién hacia el estado de Quintana Roo
que presentd una tasa de crecimiento media anual (TCMA) de 4.7%. Durante el periodo 2010-2015,
la TCMA nacional y regional fue de 1.4%. De acuerdo a los datos del ultimo Censo de Poblacion y
Vivivenda 2020, la TCMA nacional fue de 1.2% y a nivel regional de 1%. Los estados de la subregion
de la Peninsula presentaron un crecimiento de 1.1%, tasa por encima de la media regional. En tanto,
el estado con mayor crecimiento durante ese periodo fue el estado de Quintana Roo con 1.2% al
igual que la TCMA nacional.

4.1.2 Composicion demografica
4.1.2.1 Edad mediana e indice de envejecimiento de la poblacién

En general, la estructura demografica del Sur Sureste se caracteriza por tener una poblacion mas
joven que el promedio nacional. Si se observa la edad mediana -que es la edad hasta la cual se
acumula 50% de la poblacion total y que se calcula al dividir a la poblacion en dos partes
numéricamente iguales- es muy similar en el promedio del pais con respecto a al promedio de la
regidn Sur Sureste, siendo 29 afios la edad mediana nacional, por 28 afios de la edad mediana
regional.
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Tabla 4.2 Edad mediana, relacion hombres-mujeres e indice de envejecimiento, 2020

Poblacién Total 2020 | Lig  Retacin e
Entidad Federativa Total Hombres Mujeres = Mediana H.::}::::' envejecimiento
Puebla 6,583,278 | 3,159,973| 3,423,305 28 92.3 41.9
Tabasco 2,402,598 | 1,174,870 1,227,728 29 95.5 39.4
Veracruz 8,062,579 | 3,870,038 4,192,541 31 92.3 59.0
Campeche 928,363 456,755 471,608 29 96.9 42.6
Quintana Roo 1,857,985 936,424 921,561 28 101.6 28.7
Yucatan 2,320,898 | 1,139,561 1,181,337 30 96.5 52.4
Chiapas 5,543,828 2,705,388| 2,838,440 24 95.3 28.7
Guerrero 3,540,685| 1,699,529 1,841,156 27 92.4 42.9
Oaxaca 4,132,148 | 1,975,167 | 2,156,981 28 91.5 48.0
Subr Oriental-Golfo 17,048,455 8,204,882 | 8,843,573 29 93.4 46.8
Subregion Peninsula 5,107,246 | 2,532,740 | 2,574,506 29 98.3 41.2
Subreg Pacifico Sur 13,216,661 | 6,380,084| 6,836,577 26 93.1 39.9

Total Regional 35,372,362 ‘ 17,117,705 18,254,657 ‘

Total Nacional 126,014,024 54,855,231 57,481,307
Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2020, INEGI.

El estado de Chiapas presenta un promedio de edad mediana de la poblacién de 24 afios por debajo
de la edad mediana a nivel nacional y regional. A la inversa, destaca el caso de Veracruz, en donde la
edad mediana es de 31 afos, 2 afos arriba que el promedio nacional.

Finalmente, la estructura de la poblacion en cuanto a las edades de los habitantes puede analizarse
también desde el indice de vejez que indica el nimero de personas en edades avanzadas por cada
cien personas en edad productiv. El indice de vejez se explica como la relacion de la poblacion de 60
y mas afos con respecto al segmento de la poblacion entre 15 a 59 afios, expresada como
porcentaje. Para el nivel nacional, el indice de envejecimiento es de 47.7% lo cual indica que hay en
promedio 48 adultos mayores por cada 100 personas en etapa productiva.

Para la regidn Sur Sureste, el indice esta por debajo: 42.6% para la poblacidn en general. Destacan
los estado de Quintana Roo y Chiapas con un indice muy por debajo de lo nacional y regional, con
28.7%, indicando que hay 29 adultos mayores por cada 100 personas en etapa productiva; en el
caso de Quintana Roo se explica por la alta migracion de jovenes al estado en busqueda de empleos
en la actividad turistica, en tanto que, en el caso de Chiapas, se explica por una poblacion
predominantemente mas joven.
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Del lado contrario, el caso de Veracruz cuenta con un indice de vejez de 59; siguiéndole Yucatan con
52.4%, siendo los dos estados con el mayor nimero de adultos respecto a la poblacion productiva en
el Sur Sureste y por encima del indice nacional.

4.1.2.2 indice de masculinidad

En lo que refiere al indice de masculinidad (esto es, el nimero de hombres por cada cien mujeres), el
promedio regional de 94.5 es menor que el promedio nacional de 95.4. La dinamica migratoria
explica en buena medida esta circunstancia en la estructura de poblacidn, pues mientras que el
estado de Quintana Roo presenta un indice de 103.20, de manera notoria, estados como Oaxaca,
Puebla, Veracruz y Guerrero presentan valores entre 91.73 y 94.40, todos con valores del indice de
masculinidad por debajo del promedio nacional, siendo estos tres estados expulsores de poblacién
migrante mayoritariamente masculina; caso contrario es la inmigraciéon de hombres hacia Quintana
Roo en busqueda de empleo.

4.1.3 Indicadores de la transicion demografica

La transicion demografica consiste en un proceso de reestructuracion de la poblacién como
consecuencia de la reduccién del crecimiento poblacional, debido a la reduccion de las tasas de
natalidad, a la mejora en las perspectivas de esperanza de vida y, por lo tanto, la reduccién de la
mortalidad.

En la siguiente tabla se presentan series de datos de las variables de tasas de fecundidad, natalidad,

mortalidad y esperanza de vida. Se observara que a nivel desagregado existen diferencias, sino enla
tendencia, si en los ritmos en los que se presenta la transicion demografica.
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Tabla 4.3 Indicadores de la transicion demografica 2005-2020

Entidad Tasas de Tasa de crecimiento Esperanza de vida
Federativa  \.i.lidad*  Mortalidad*  Fecundidad Natural** Mujeres
Puebla
2005 24.05 5.44 2.77 1.86 73.6 70.5 76.7
2010 22.07 5.59 2.53 1.65 74.0 71.0 77.2
2015 20.58 5.67 2.37 1.49 74.8 71.9 77.9
2020 18.21 5.90 2.20 1.10 74.9 7.7 77.8
Tabasco
2005 22.99 4.84 2.50 1.82 73.79 71.07 76.65
2010 20.94 5.09 2.31 1.59 73.99 71.09 77.03
2015 19.26 5.24 2.20 1.40 74.77 72.07 77.62
2020 18.21 6.11 2.20 1.00 75.10 72.00 78.20
Veracruz
2005 20.12 6.21 2.35 1.39 72.92 70.34 75.63
2010 18.50 6.50 2.19 1.20 73.29 70.72 75.99
2015 17.54 6.73 2.11 1.08 74.08 71.56 76.72
2020 14.70 7.10 2.20 1.00 74.60 71.50 77.60
Campeche
2005 20.51 4.94 2.25 1.56 74.24 71.28 77.35
2010 19.35 5.13 2.14 1.42 74.64 71.75 77.68
2015 18.30 5.28 2.09 13 75.25 72.42 78.22
2020 15.46 5.52 2.10 1.00 74.80 71.90 77.80

Quintana Roo

2005 19.81 3.25 2.04 1.66 74.73 72.26 77.33
2010 19.47 3.53 2.05 1.59 74.95 72.42 77.6
2015 18.58 3.68 2.04 1.49 75.64 73.21 78.19
2020 16.53 3.99 1.80 1.20 75.50 72.60 78.60
Yucatan
2005 20.70 5.50 2.37 1.52 74.58 72.05 77.23
2010 19.73 5.77 2.27 1.40 74.90 72.39 77.54
2015 18.88 5.95 2.23 1.29 75.49 73.02 78.08
2020 14.36 5.81 2.00 1.10 74.70 71.70 77.90
Chiapas
2005 26.18 5.49 3.09 2.07 71.35 68.3 74.55
2010 23.38 5.42 2.7 1.80 71.95 68.95 75.1
2015 21.50 5.44 2.45 1.61 72.81 69.87 75.89
2020 25.30 5.11 2.30 1.10 74.30 71.60 Galc
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Entidad Tasas de Tasa de crecimiento Esperanza de vida
Federativa  naialidad*  Mortalidad*  Fecundidad Natural** \ Total \ Hombres Mujeres
Guerrero
2005 24.94 6.47 3.12 1.85 71.64 68.26 75.11
2010 22.18 6.54 2.69 1.56 71.91 68.39 75.6
2015 20.46 6.56 2.42 1.39 72.89 69.62 76.34
2020 21.78 5.49 2.60 1.00 73.30 70.30 76.30
Oaxaca
2005 23.07 6.95 2.83 1.61 71.63 68.67 74.74
2010 21.39 7.13 2.56 1.43 71.93 68.81 75.21
2015 20.17 7.10 2.39 1.31 72.98 70.08 76.02
2020 18.47 6.31 2.40 1.10 74.20 71.40 76.90
Subregion Oriental-Golfo
2005 22.39 5.50 2.54 1.69 73.42 70.64 76.34
2010 20.50 5.73 2.34 1.48 73.76 70.93 76.73
2015 19.13 5.88 2.23 1.32 74.55 71.85 77.4
2020 17.00 6.37 2.20 1.00 74.87 71.73 77.87
Subregion Peninsula
2005 20.34 4.56 2.22 1.58 74.52 71.86 77.3
2010 19.52 4.81 2.15 1.47 74.83 72.19 77.61
2015 18.59 4.97 2.12 1.36 75.46 72.88 78.16
2020 15.40 5.11 2.00 1.10 75.00 72.07 78.10
Subregion Pacifico Sur
2005 24.73 6.30 3.01 1.84 71.54 68.41 74.8
2010 22.32 6.36 2.65 1.6 71.93 68.72 75.30
2015 20.71 6.37 2.42 1.44 72.89 69.86 76.08
2020 21.90 5.64 2.40 1.0 73.93 71.10 76.77

Total Regional

2005
2010
2015
r{1r{)

Total Nacional

2005

2010

2015

2020

Fuentes: XIl Censo General de Poblacidn y Vivienda 2000, cuestionario basico; Censo de Poblacion y Vivienda 2010, cuestionario ampliado;
y Censo de Poblacion y Vivienda 2020.. 1/ 1990: CONAPO. Situacion demografica de los 32 estados, 1996. México, 1996. Poder Ejecutivo
Federal, Primer Informe de Gobierno 1995. México, 1995. CONAPO. Proyecciones de la Poblacion de México, 1995-2020. México, 1998. 2/
Estimacion quinquenal correspondiente a los periodos de 1987-1991y 1992-1996, respectivamente.

Asi, se observa como durante el periodo 2005-2020 la regidn Sur Sureste ha reducido la tasa de
natalidad de 22.82 a 18.10%, aunque comparativamente con la reduccién de la tasa de natalidad
nacional, ésta sea ligeramente mas alta, de 18.10 contra 16.80%. El comportamiento demografico
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de la region ha mantenido una mayor tasa de fecundidad con respecto al promedio del pais, y ha
reducido la tasa de mortalidad que en 2020 fue ligeramente menor respecto a la nacional.

También se observa que la esperanza de vida ha sido relativamente homogénea para la region Sur
Sureste de 74 aios con respecto al promedio del registro nacional de 75 afios. Destacan los estados
de la Peninsula, que en 2015 y 2020 presentaron un indice de esperanza de vida de 75 afios, mas
alto respecto al indice regional. Por el contrario, los estados de la subregion del Pacifico Sur
mantienen un menor indice de esperanza de vida con 73 afios respecto a la media nacional y
regional.

4.1.4 Proyecciones demograficas

De acuerdo a las proyecciones demograficas elaboradas por el Consejo Nacional de Poblacién
(CONAPO), para las entidades que conforman la regidn Sur Sureste del pais se estima que esta region
mantendra una participacién poblacional constante con respecto a la poblacidn nacional de 28.1%
en 2020 a 28% en 2030.

Grafica 4.1 Proyecciones demograficas por entidades de la region Sur Sureste, 1950-2030 (datos
a mitad de aiio)
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Fuente: elaboracion propia con datos de la CONAPOQ, 2013.
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Grafica 4.2 Proyecciones demograficas por subregiones de la region Sur Sureste, 1950-2030
(datos a mitad de aiio)
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Fuente: elaboracion propia con datos de la CONAPO, 2013.

Grafica 4.3 Proyecciones demograficas comparativa de la region Sur Sureste y Nacional,
1950-2030 (datos a mitad de aiio)
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Fuente: elaboracion propia con datos de la CONAPOQ, 2013.
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Tabla 4.4 Proyecciones demograficas y tasas de crecimiento para entidades de la region Sur
Sureste, 2020-2030

2020 2030 TCMA
Entidad Federativa T °'/o.de . e —— °'/o.de . 2020-
Participacion Participacion 2030
Puebla 6,583,278 5.2% 6,942,481 5.0% 0.07
Tabasco 2,402,598 1.9% 2,687,426 2.0% 0.08
Veracruz 8,062,579 6.4% 8,781,620 6.4% 0.05
Campeche 928,363 0.7% 1,098,636 0.8% 0.13
Quintana Roo 1,857,985 1.5% 2,232,702 1.6% 0.24
Yucatan 2,320,898 1.8% 2,503,132 1.8% 0.11
Chiapas 5,543,828 4.4% 6,129,218 4.5% 0.10
Guerrero 3,540,685 2.8% 3,772,110 2.7% 0.03
Oaxaca 4,132,148 3.3% 4,293,423 3.1% 0.04
Subregidn Oriental-Golfo 17,048,455 13.5% 18,411,527 13.4% 0.07
Subregidn Peninsula 5,107,246 4.0% 5,834,470 4.2% 0.16
Subregion Pacifico Sur 13,216,661 10.5% 14,194,751 10.3% 0.06

Total Regional 35,372,362 ‘ 28.0% 38,440,748 28.0%

Total Nacional 126,014,024 100.0% 137,481,335 100.0%
Fuente: Elaboracién propia con datos de la CONAPO, 2015.

La poblacion estimada para el afio 2030 en la region Sur Sureste, en comparacion con los niveles
actuales, tendra un incremento de casi 3 millones de habitantes que significa una tasa media de
crecimiento anual aproximado de 0.08% en los proximos 10 afios. Con base a las tendencias
demograficas observadas, se esperaria que los estados de Guerrero, Oaxaca y Veracruz disminuyan
su participacion en cuanto a la poblacidn nacional. Por el contrario, se prevé que los estados de la
Peninsula incrementaran ligeramente su participacion poblacional, previéndose proyecciones de
crecimiento demografico en las que destaca Quintana Roo con una tasa de crecimiento promedio del
orden de 0.24%, que incrementara su participacion demografica de 1.4% a 1.6%.

4.1.5 Perspectivas de desarrollo con base a las variables demograficas y territoriales

Las variables demograficas analizadas hasta este momento, expresan las circunstancias
diferenciadas al interior del pais en cuanto a su estructura y composicion. Se observa que las
regiones objeto de este analisis reflejan en distinto orden el gradual envejecimiento de la poblacion,
asi como los patrones de crecimiento poblacional. En si mismas, las condiciones demograficas tienen
una implicacion por las crecientes necesidades de los individuos a través de su ciclo de vida que se
traducen en demandas de educacion, salud, empleo, etc., y por la demanda potencial de recursos
naturales y presion ambiental en el corto y mediano plazo.

Contexto demografico y social
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Por otro lado, hay otros factores demograficos que estan relacionados con las condiciones y
perspectivas de desarrollo socioeconémico, y que por lo tanto deben considerarse en la definicion de
estrategias y politicas para el desarrollo regional. Las variables que a continuacion se presentan son:
el indice de dependencia econdmica, los patrones de distribuciéon de la poblacion en el territorio
expresada en la distribucion de la poblacion urbana y rural, la estructura de centros de poblacién, asi
como las densidades demograficas; el primero relacionado con las condiciones para la generacion y
distribucion del ingreso, y las otras variables con los retos de cobertura de servicios basicos y
sociales.

4.1.5.1 indice de dependencia econémica

El indice de dependencia econdmica se refiere al peso econémico que soporta la poblacion
econémicamente activa en relacion con los dependientes econdmicos (personas de 0 a 14 y de 65
afos y mas) por cada cien personas en activo (personas de 15 a 64 afios). Se calcula a partir de la
relacion del total de la poblacion econdmicamente dependiente, entre el total de la poblacién
econdémicamente activa multiplicado por 100.

A nivel nacional, la razén de dependencia ha disminuido de 75 dependientes por cada 100 personas
en 1990, a 55 dependientes en el 2010, lo que implica que practicamente 1 de cada 2 personas en el
pais se encuentra en edad dependiente.

Esta situacion se debe a la disminucion de la poblacion joven y al aumento de la poblacion de 15 a 64
afos, razon por la cual se reduce la carga de los dependientes respecto de aquellos en edades
productivas. Sin embargo, el componente de la poblacion adulta mayor aumenta de 7 a casi 10
personas dependientes.

La disminucion del indicador de la razon de dependencia en los ultimos 20 afios es distinta por
entidad federativa. En comparacién con las demas entidades del pais, la Ciudad de México tiene la
razon de dependencia mas baja, donde menos de 1 de cada 2 personas se encuentra en edad
dependiente.

Para el 2000, los estados de Guerrero, Oaxaca, Chiapas y Puebla, tenian una dependencia econdémica
superior, donde 7 de cada 10 personas se encontraban en edad dependiente; sin embargo, para el
2015 bajo al orden de 6.2 dependientes de cada 10 personas. Por el contrario, el estado de Quintana
Roo tenia en 2015 la menor tasa de dependencia economica con 4.5 de cada 10 habitantes.

Contexto demografico y social
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Tabla 4.5 Factor de dependencia econdmica seguin entidad federativa de la region Sur Sureste,

2000-2020
_ _ 2000 | 2010 | 2015 2020
Entidad Federativa

Total ‘ Infantil ‘ Vejez ‘ Total Infantil Vejez Total ‘ Infantil ‘ Vejez Total
Puebla 72 63 9 61 51 10 58 46 11 54
Tabasco 53 43 9 55 47 8 53 43 9 52
Veracruz 66 57 9 55 43 12 54 41 13 52
Campeche 66 58 8 53 44 9 51 41 10 51
Quintana Roo 60 56 4 48 43 5 45 40 6 42
Yucatan 64 54 10 53 42 11 51 39 12 48
Chiapas 76 70 6 66 58 8 64 55 9 62
Guerrero 81 71 10 68 56 12 63 50 13 62
Oaxaca 78 67 11 65 52 13 62 48 14 60
Subr Oriental-Golfo 64 54 9 57 47 10 55 43 11 53
Subregion Peninsula | 63 56 7 51 43 8 49 40 9 47
Subreg Pacifico Sur 78 69 9 66 55 11 63 51 12 61

Total Regional

Total Nacional ﬁ 56 L

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2000, 2010 y 2020 y Encuesta Intercensal 2015.

Los estados de Chiapas, Guerrero y Oaxaca tienen los mayores indicadores de dependencia de
poblacion infantil: 55, 50 y 48 respectivamente, en contraste con el promedio regional de 46 de cada
100. En lo que respecta al factor de dependencia econémica de adultos mayores, los estados de
Oaxaca, Guerrero y Veracruz presentan un factor de 14, 13 y 13 dependientes de cada 100, en tanto
que el promedio regional y nacional es de 11 dependientes. En los ultimos 20 afios, se observa una
reduccioén en el indice de dependencia econdmica de 64 a 50 personas por cada 100 habitantes a
nivel nacional, y un promedio en la region Sur Sureste de 68 a 54 personas por cada 100 habitantes.

Como podra apreciarse, la estructura demografica considera como su componente esencial la edad
de la poblacion y las implicaciones de ésta en materia de la poblacidn econdmicamente activa, el
indice de dependencia econdmica, asi como los requerimientos de servicios de salud y seguridad
social. El analisis de estos indicadores hace evidente los contrastes en las caracteristicas
demograficas de las regiones y entidades del pais, lo cual debe ser tomado en consideracién para el
disefio de las estrategias y politicas de desarrollo.

Contexto demografico y social
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4.1.5.2 Distribucion y densidad demogrdfica

Como se estableci6 en el apartado anterior, existen algunos factores de caracter demografico que
tienen una implicacion en las condiciones y perspectivas de desarrollo socioecondmico, y que por lo
tanto deben considerarse en la definicion de estrategias y politicas para el desarrollo regional.

Los patrones de distribucion de la poblacion en el territorio, expresada en la distribucion de la
poblacion urbana y rural, y en la estructura y densidad en los centros de poblacion, establecen las
condiciones para la cobertura de servicios basicos y sociales. Por lo anterior, en los siguientes
apartados se presentara un analisis de estas variables demograficas en las entidades que
conforman la region Sur Sureste.

4.1.5.2.1 Estructura de la poblacion urbana y rural
Aunque la poblacién mexicana es mayoritariamente urbana, la region Sur Sureste presenta los

mayores porcentajes de poblacion residiendo en zonas rurales, esto es, en localidades con menos de
2 mil 500 habitantes.

Tabla 4.6 Estructura de la poblacion urbana y rural, 2015

Puebla 6,168,883 4,445,240 | 72 1,723,643 | 28
Tabasco 2,395,272 1,417,404 | 59 977,868 | 41
Veracruz 8,112,505 4,961,740 | 61 3,150,765 | 39
Campeche 899,931 677,582 | 75 222,349 | 25
Quintana Roo 1,501,562 1,334,762 | 89 166,800 | 11
Yucatan 2,097,175 1,773,061 | 85 324,114 | 15
Chiapas 5,217,908 2,594,149 | 50 2,623,759 | 50
Guerrero 3,533,251 2,102,320 | 59 1,430,931 | 41
Oaxaca 3,967,889 1,921,185 | 48 2,046,704 | 52
Subregidn Oriental-Golfo 16,676,660 10,824,384 | 65 5,852,276 | 35
Subregion Peninsula 4,498,668 3,785,405 | 84 713,263 | 16
Subregion Pacifico Sur 12,719,048 6,617,654 | 52 6,101,394 | 48

Fuente: elaboracion propia con datos de INEGI. Conteo de Poblacion 2015.

Es importante observar que en la region existe una poblacidon rural en las partes mas elevadas y lejos
de las zonas costeras, especialmente en las sierras de las subregiones Pacifico Sur y Oriental-Golfo

Contexto demografico y social
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que cuentan con la topografia mas accidentada de toda la regién, un factor que determina la
dispersién demografica e inaccesibilidad de las localidades rurales a los servicios y bienes basicos, lo
cual dificulta enfrentar de manera mas eficaz los rezagos sociales.

Los patrones de poblamiento han cambiado especialmente durante las uUltimas dos décadas. De
acuerdo a las cifras del afio 2015, el proceso de urbanizaciéon se ha acentuado en estados de la
Peninsula, donde alrededor de 84 personas de cada 100 viven en un centro urbano. Marcadamente,
el proceso de urbanizacidn mas intenso se ha presentado en Quintana Roo y Yucatan, donde la
poblacion rural se redujo al 11 y 15% respectivamente, en comparacion con el promedio nacional
que presenta 23% de poblacidn rural respecto al total de la poblacion.

La Peninsula de Yucatan presenta la mayor tasa de poblacion urbana con 84%, por encima de 77%
del promedio nacional. Este patron de poblamiento ya se presentaba desde 1990, con notorios
procesos urbanizadores en Puebla, aunque en esta entidad subsistia en 2010 cerca del 48% de su
poblacion habitando en el medio rural. Oaxaca y Chiapas son casos excepcionales, ya que, a
diferencia de los demas estados de la region, cuenta con 1 de cada 2 habitantes radica en localidades
rurales. En menor medida, pero también de forma muy significativa Guerrero, Tabasco y Veracruz
tenian en 2015 altas tasas de poblacion rural, en el orden de 41, 41 y 39% respectivamente.

4.1.5.2.2 Poblacion total segiin tamaiio de localidad

La region Sur Sureste se ha caracterizado por desarrollar un sistema de urbano con patrones de
densidad poblacional mas bien concentrados sobre los principales ejes troncales carreteros. 37% de
la poblacion rural en comparacion con 23% del promedio nacional, habita en localidades rurales, la
mayor parte de ellas dispersas y en condiciones de poca accesibilidad debido a las caracteristicas
topograficas del territorio, particularmente en lo extenso de la Sierra Madre Occidental.

Tabla 4.7 Poblacion total segiin tamaiio de localidad, 2015

Tamaiio de Localidad
Menos de de2,500a de15,000a de50,000a de 100,000

Entidad Federativa

2,500 14,999 49,999 99,999 y mas

habitantes habitantes habitantes habitantes habitantes
Puebla 6,168,883 | 1,723,643 | 1,484,005 688,124 550,694 | 1,722,417
Tabasco 2,395,272 977,868 600,071 326,479 87,498 403,356
Veracruz 8,112,505| 3,150,765| 1,590,034| 1,166,682 384,640 1,820,384
Campeche 899,931 222,349 171,382 70,608 435,592
Quintana Roo 1,501,562 166,800 134,255 48,119 84,134 | 1,068,254
Yucatan 2,097,175 324,114 483,088 363,160 94,162 832,651
Chiapas 5,217,908 | 2,623,759 826,249 656,796 108,944 | 1,002,160
Guerrero 3,533,251 1,430,931 590,976 325,455 136,335| 1,049,554
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Tamaiio de Localidad
Menos de de2,500a de15,000a de50,000a de 100,000

Entidad Federativa

Total 2,500 14,999 49,999 99,999 y mas
habitantes habitantes habitantes habitantes habitantes
Oaxaca 3,967,889 | 2,046,704 903,312 362,281 293,264 362,328
Subreg. Oriental-Golfo 16,676,660 | 5,852,276 | 3,674,110| 2,181,285| 1,022,832| 3,946,157
Subregion Peninsula 4,498,668 713,263 788,725 481,887 178,296 | 2,336,497
Subregion Pacifico 12,719,048 | 6,101,394 | 2,320,537 | 1,344,532 538,543 | 2,414,042

Total Regional 33,894,376 12,666,933 6,783,372 4,007,704 1,739,671 8,696,696

Total Nacional 119,530,753 27,486,214 17,827,660 11,569,504 6,426,318 56,221,057

Fuente: elaboracion propia con datos de INEGI, Conteo de Poblacién y Vivienda, 2005, Censo de Poblacion y Vivienda 2015.

De ésta informacion censal, destaca, entre otros aspectos:

¢ Aunque todavia presentan altos porcentajes de poblacion rural, muy por arriba de la media
nacional de 23%, en la Peninsula se localizan los estados con mayor poblaciéon urbana en
toda la region, con arriba del 75% de poblacion en centros urbanos, con aproximadamente
de 7 a 9 por cada 10 personas.

e El crecimiento demografico en localidades intermedias también fue constante en el Sur
Sureste, con mayor proporcion de poblacién en localidades de entre 2,500 a 15,000
habitantes, en donde destacan los estados de Puebla y Veracruz sobre el resto de las demas
entidades de la region.

e El proceso de urbanizacion para 2010 presentaba un ligero crecimiento demografico en las
ciudades medias e intermedias de la regidon Sur Sureste, con rangos de poblacion entre
15,000 a 100,000 habitantes. Los asentamientos de este segmento urbano son mas bien
comunes en el estado de Veracruz, donde mas de 1 millon de la poblacion habita estas
localidades, siguiéndole Puebla y Chiapas con mas de 650 mil habitantes.

e El notorio crecimiento demografico en las ciudades de mas de 100,000 habitantes en la
regién Sur Sureste, que en 2010 albergaban una poblacién de casi 2 millones de personas en
los estados de Veracruz y Puebla, siguiendo los estados de Quintana Roo, Guerrero y
Chiapas, con alrededor de un millén de habitantes en esos centros urbanos. Los estados con
menor poblacion en las localidades de ese tamaiio las tienen los estados de Oaxaca, Tabasco
y Campeche. El caso de Yucatan es particular, ya que varias de sus localidades menores en
los ultimos 20 afos hanido creciendo.

e A diferencia del resto de las entidades de la region Sur Sureste, el estado de Quintana Roo
presentd una migracion poblacional en localidades turisticas intermedias de entre 15 mil a
100 mil habitantes o mas, como en los casos de Cancun, Playa del Carmen y Tulum. Otro
fenémeno interesante se present6 en el estado de Yucatan, que en el afio 2010 redujo
ligeramente su poblacion rural. El fenémeno de la violencia en México ha propiciado la
migracién de poblacion de distintos puntos del pais a la ciudad de Mérida.
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4.1.5.2.3 Densidad de poblacién por entidad federativa

Los datos de densidad poblacional en la region Sur Sureste que se presentan en el siguiente cuadro,
permiten observar que al interior de la propia regidn existen distintos grados de ocupacion del
territorio. Destaca la significativa concentracion demografica en la subregién Oriental-Golfo, donde
Puebla presenta una densidad de hasta 3 veces mayor que la media nacional y Veracruz casi el
doble. En contraste, el estado de Campeche, en la subregion Peninsula presentan una densidad
demografica cuatro veces menor que el promedio nacional, y casi cinco veces menor a nivel regional.

Tabla 4.8 Densidad poblacional 2020 en la region Sur Sureste (km?)

Entidad Federativa Poblacion Km2 Densidafi 'de
Poblacion

Puebla 6,583,278 34,310 192
Tabasco 2,402,598 24,731 97
Veracruz 8,062,579 71,823 112
Campeche 928,363 57,485 16
Quintana Roo 1,857,985 44,705 42
Yucatan 2,320,898 39,524 59
Chiapas 5,543,828 73,311 76
Guerrero 3,540,685 63,596 56
Oaxaca 4,132,148 93,758 44
Subregidon Oriental-Golfo 17,048,455 130,864 134
Subregion Peninsula 5,107,246 141,715 39
Subregion Pacifico Sur 13,216,661 230,664 59

Total Regional | 35372,362 503,243

Total Nacional 126,014,024 1,960,647
Fuente: INEGI. Marco Geoestadistico 2010 version 5.0, Area Geoestadistica Estatal. INEGI, 2011. Censo de Poblacién y Vivienda 2020.

Este fendmeno de mayor densidad de poblacion en Puebla y Veracruz, significa un factor de presion
en espacios geograficos limitados y genera una presion relativa mayor sobre los recursos naturales
que en el resto del pais, situacidon que obliga a considerar estos aspectos de particular importancia
para las estrategias de desarrollo.
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4.1.6 Migracion interna e internacional
4.1.6.1 Flujos migratorios desde/hacia la region

Como se observa, los datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 revelan que la region Sur Sureste
es, sensiblemente, menor atractora de poblacién migrante comparado con el promedio nacional. La
poblacion que inmigré a los estados del Sur Sureste representa 17.57% del total nacional de
poblacion que inmigro6 a otra entidad.

No obstante, destacan dos fendmenos diferenciados. Por una parte, los estados de Chiapas,
Guerrero y Oaxaca, presentaron una tasa de emigracion promedio de 4.97%. Por la otra, se hace
evidente la funcién atractora de poblacion hacia Quintana Roo, que en promedio el 52.6% de sus
habitantes provienen de otras entidades federativas, por arriba del 17.2% promedio que se registra
a nivel nacional. También destaca el caso de Campeche, como el segundo estado con mayor
poblacion inmigrante al 2010, con 21.91% de habitantes nacidos en otros estados debido al auge de
la actividad petrolera durante la primera década del 2000. En su conjunto, el factor de la migracion
interna explica significativamente las tasas de crecimiento demografico observadas en los estados
de la Peninsula.

Tabla 4.9 Flujos migratorios en la region Sur Sureste, 2020

Entidad 2000 2010 | 2020

Federativa  |,migrante Emigrante SNael:: Inmigrante Emigrante SNaeI:: Inmigrante‘ Emigrante Saldo Neto
Puebla 436,024 884,670 | -448646| 531,496| 999,476 | -467,980| 660,918 | 1,080,205| -419,287
Tabasco 178,683 | 235392| -56,709| 197,670 311,328| -113,658| 210,156 446,038| -235,882
Veracruz 629,180 | 1,350,282 | -721,702| 731,901 1,611,089 | -879,188| 762,798 | 1,990,971 |-1,228,173
Campeche 156,158 89,223| 66,935| 180,252 109,734| 705518| 199,443| 141,018| 58425
Quintana Roo 485,255 34,139 451,116| 696,831 55003 | 641,828 945,101 88,963 856,138
Yucatan 113,740 | 271,734 -158594| 156,210 300,624 | -144,414| 269,765| 305,166| -35,401
Chiapas 122,451 336,140| -213,689| 140,135 | 491,919| -351,784| 174961| 678,362 -503,401
Guerrero 167,115 | 655,538 | -488423| 185024| 713,735| -528,711| 195093 | 966,482 | -771,389
Oaxaca 201,099 | 843317| -642,218| 249,076| 919,145 -670,069| 293,054 | 1,030,645 | -737,591
g‘r’it"aft%iﬁgolfo 1,243,887 | 2,470,344 |-1,226,457 | 1,461,067 | 2,921,893 |-1,460,826 | 1,633,872 3,517,214 -1,883,342
222&9&‘1’: 754,553 | 395096 | 359,457 1,033,293| 465361 | 567,932 1,414309| 535147| 879,162
zgg&ginur 490,665 | 1,834,995 |-1,344,330| 574,235| 2,124,799 |-1,550,564 | 663,108 | 2,675,489 | -2,012,381

2,211,330 2,443,458 ‘
19,747,511
Fuente: INEGI. Censo de poblacién y vivienda, INEGI 2000, 2010, 2020.

Total Regional 2,489,105 4,700,435‘ . 3,068,595 5,512,053
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Analizando los patrones de migracion interna registrados en el Censo de Poblacién y Vivienda de
2020, particularmente la generada en las entidades federativas que conforman la region Sur
Sureste, se observan principalmente dos dindmicas en los flujos de inmigracion hacia la region: los
estados de la region apenas participan con 17.2% de los 3,711,289 casos de poblacion que migra al
interior del pais, principalmente entre estados vecinos, lo cual puede explicarse en funcién de las
vinculaciones socioecondmicas entre dichas entidades; de acuerdo al INEGI, la mayor migracion se
registra procedente del centro del pais, principalmente de la Ciudad de México y del estado de
México.

El Sur Sureste es receptora de emigrantes nacidos en la Ciudad de México, entidad que contribuye
con 15.38% de la poblaciéon emigrada a las entidades de la region Sur Sureste, principalmente en los
estados de Puebla, Veracruz, Quintana Roo y Oaxaca, en ese orden. Se observa que la Ciudad de
México y el Estado de México son entidades emisoras que contribuyen a los flujos migratorios
particularmente a los estados mas préximos como Puebla y Veracruz; Guerrero y Oaxaca, y en menor
medida Chiapas.

Tabla 4.10 Flujos migratorios entre y hacia las entidades de la region Sur Sureste, 2010

Estados Receptores
Estados Emisores Subregion Oriental-Golfo Subregion Peninsula Subregion Pacifico Sur

Puebla Tabasco  Veracruz ‘ Campeche Quintana Roo Yucatan  Chiapas Guerrero Oaxaca‘
13% 10% 7% 6%

Baja California |
Campeche |
Chiapas ‘
Chihuahua |
|

|

|

9%
21% 9% 15%
7%
23% 8% 16% 13% 13% 15% 19% 20%
Estado de México 13% 11% 15% 18%
Michoacan 9%
Morelos 11%
Oaxaca 8%
Puebla 10% 8%
Quintana Roo 10% 12% 34%
Tabasco 25% 14% 9% 10%
Tamaulipas 14%
Tlaxcala 6%
Veracruz 18% 16% 12% 6% 9% 14%
Yucatan 9% 16%

Fuente: INEGI. Censo de poblaciény Vivienda 2010: Tabulados del Cuestionario Basico.

Ciudad de México

La dinamica migratoria ha sido mas intensa hacia los estados de la Peninsula, dandose los flujos de
poblacion migrante, debido a que Quintana Roo y Yucatan han sido atractores de inversion, empleo y
entorno de seguridad. Durante la primera década del 2000, Quintana Roo recibi6 696,831
emigrados, en tanto que Yucatan 156,210. Por su parte, Campeche recibié 180,252 habitantes que
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mudaron su residencia, aunque sélo 17,791 campechanos emigraron y se dirigieron hacia Tabasco.
Las actividades petroleras motivaron ambos flujos de inmigrantes y emigrantes, hacia y desde
Campeche.

Otros aspectos de la dinamica migratoria interregional registrada en el Censo de 2010 son:

e Veracruz present6 en 2010 el mayor flujo de emigrantes, con 204,899 habitantes, de los
cuales 34% emigraron a los estados vecinos de Tabasco y Oaxaca, y 40% migré hacia
Quintana Roo.

e Le siguié Tabasco con 170,693 emigrantes, de los cuales 26% migraron hacia el estado
vecino de Campeche y 57% se mudo a Quintana Roo.

e Chiapas es el tercer estado con mayor cantidad de poblaciéon emigrada con 162,259, de los
cuales 36% migraron a las regiones petroleras de Campeche y Tabasco y 104,525 migraron
por la demanda de los servicios turisticos en Quintana Roo.

e 5% de los flujos de inmigracion (153,701) se dio de habitantes originarios de Tamaulipas
(102,467) y Chihuahua (51,234) hacia el estado de Veracruz.

e De los 127,716 yucatecos que emigraron al interior de la regién, 87% fue con destino a
Quintana Roo y el resto al estado de Campeche.

e 78% de los 93,118 poblanos que emigraron en la misma regién Sur Sureste tuvo como
destino el estado de Veracruz; el restante 22% emigro hacia Oaxaca.

e Aunque Oaxaca se ha caracterizado por la migracion de su poblacidn en busca de
oportunidades de empleo, s6lo 11,211 oaxaquefios migraron con destino a Chiapas. Los
datos del Censo de 2010 no registran otros destinos de migracion en los estados del Sur
Sureste.

e Algo similar sucede con la poblaciéon migrante de Guerrero, que emigro a otras regiones del
pais o a los Estados Unidos, pero no tuvo como destino algun otro estado del Sur Sureste.

Por otra parte, de acuerdo a las cifras del Censo de Poblacién y Vivienda 2020, los extranjeros
residentes en los estados del Sur Sureste ascendieron a 226,926, que representaron 18.7% del
total de residentes extranjeros registrados en ese afio en todo el pais, de los cuales 63,475
residentes eran de origen centroamericano.

Tabla 4.11 Inmigrantes extranjeros residentes en México por entidad federativa, segiin region de
nacimiento, 2020

% de la Por Region de nacimiento

. . Entidad a

AR AR Nivel Eusl:ia::ss Guatemala Japon Espaiia Francia
Nacional

Puebla 30,819 2.5% 19,820 467 68 985 301 9,178
Tabasco 7,593 0.6% 1,434 940 6 91 26 5,096
Veracruz 24,375 2.0% 16,186 622 36 671 139 6,721
Campeche 8,005 0.7% 1,470 3,990 - 50 14 2,481
Quintana Roo 39,586 3.3% 5,881 7,116 82 1,121 692 24,694
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% de la Por Region de nacimiento
. . Entidada
Entidad federat .
ntidadiederativa Nivel Eus t_a:os Guatemala | Japodn Espaia Francia Otros
Nacional Ll
Yucatan 15,405 1.3% 4,452 388 37 448 318 9,762
Chiapas 60,438 5.0% 4,986 33,177 46 212 102 21,915
Guerrero 18,046 1.5% 16,466 130 8 49 36 1,357
Oaxaca 22,659 1.9% 19,162 363 25 199 141 2,769
g‘;‘l’ffgw" Oriental- | ¢ 7g7 5.2% 37,440 2,029 110 1,747 466 20,995
Subregion Peninsula 62,996 5.2% 11,803 11,494 119 1,619 1,024 36,937
subregion Pacifico | 449 143 8.3% 40,614 33,670 79 460 279 26,041

Sur

Notas: 1/ Centroamérica incluye Belice, Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua y Panama.

2/ Suramérica concentra Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Ecuador, Paraguay, Per(, Uruguay y Venezuela. Las Guayanas y
Surinam no quedan representados debido a que en la muestra censal sélo se registré un inmigrante proveniente de este Ultimo pais.
Fuente: Estimaciones del CONAPO con base en el INEGI, muestra del diez por ciento del Censo de Poblacién y Vivienda, 2020.

El Sur Sureste alberga al 63.5% de poblacién nacida en Centroamérica que habita en México, lo cual
se explica por su proximidad geografica, al igual que la intensa interrelacion que se presenta en la
regioén. Los inmigrantes Centroamericanos se concentran fundamentalmente en el estado fronterizo
de Chiapas', y en menor medida en los estados de Quintana Roo, atractor de empleos en el sector
turistico, y en Campeche, por las actividades en el sector petrolero.

Tabla 4.12 Inmigrantes centroamericanos residentes en México, 2020
Centroamericanos en México

Af02000 Aio02010 Aiio 2020

Guatemala 23,597 35,322 23,597
Honduras 3,722 10,991 3,722

= El Salvador 2,647 8,088 2,647
] Nicaragua 2,522 3,572 2,522
Belice 1,093 2,170 1,093
Costa Rica 2,175 1,965 2,175

o® Panama 1,638 1,367 1,638

Fuente: INEGI. Censo de Poblacion y Vivienda, 2020.

' «La peculiar historia del Soconusco, la regién mas centroamericana de México». https://www.bbc.com/mundo/noticias-
america-latina-48261867 BBC News Mundo. 21 de mayo de 2019.
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El balance de la movilidad poblacional en la region Sur Sureste es deficitario. En promedio, el patron
demografico en los estados de la regidn presenta un saldo neto migratorio de 7.7%. Sin embargo, el
saldo neto migratorio en los estados de Guerrero y Oaxaca alcanza un déficit de 15.6% y 17.6%
respectivamente, y Veracruz es el estado con el mayor déficit en términos de poblacion que se
traslado su residencia a otras entidades.

En comparacion con el resto del pais, la region en su conjunto tiene menor flujo de inmigrantes, del
orden de 13% con respecto al 17% del promedio nacional, salvo el notorio contraste en el caso de
los estados de Campeche (9% de su poblacion es inmigrante) y Quintana Roo (52%). En contraste, los
estados con menor flujo de inmigrantes nacionales son Chiapas, Guerrero y Oaxaca, con menor
proporcion de su poblacidn proveniente de otras entidades.

Tabla 4.13 Saldo neto migratorio, 2020

Entidad Federativa Inmigrantes  Emigrantes ::ilg‘:':tnoerti:
Puebla 660,918 1,080,205 -419,287
Tabasco 210,156 446,038 -235,882
Veracruz 762,798 1,990,971 -1,228,173
Campeche 199,443 141,018 58,425
Quintana Roo 945,101 88,963 856,138
Yucatan 269,765 305,166 -35,401
Chiapas 174,961 678,362 -503,401
Guerrero 195,093 966,482 -771,389
Oaxaca 293,054 1,030,645 -737,591
Subregidon Oriental-Golfo 1,633,872 3,517,214 -1,883,342
Subregion Peninsula 1,414,309 535,147 879,162
Subregion Pacifico Sur 663,108 2,675,489 -2,012,381

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda, 2020.

En la perspectiva de la poblacion que emigro, el patrdn de movilidad poblacional es muy similar con
respecto al nacional: 31% de la poblacion de los estados del Sur Sureste cambi6 su lugar de
residencia. Quintana Roo es la entidad con menor proporciéon de poblacion emigrada (4.1%), en
contraste con los estados de Guerrero, Veracruz y Oaxaca que presentaron una tasa de poblacién
emigrante por arriba del promedio regional y nacional.
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Las condiciones de rezago social y econémico que histéricamente han prevalecido en algunas
entidades del Sur Sureste del pais son factores que detonan la dinamica migratoria de sus
habitantes hacia otras entidades de México, o incluso a los Estados Unidos. En particular, el
fenémeno de la emigracion internacional tiene menor peso relativo en las entidades de la region Sur
Sureste, ya que 2.59% de los hogares de la region reciben remesas de los Estados Unidos, en
comparacion con 3.63% del promedio nacional.

Tabla 4.14 Indicadores sobre migracion a Estados Unidos, grado de intensidad migratoria y lugar
que ocupa en el contexto nacional, por entidad federativa, 2010

L
% Viviendas | % Viviendas con % Viviendas % Viviendas Grado de PRl
) . Total de . . . . : . ocupa en el
Entidad Federativa .. que reciben emigrantes a con migrantes = con migrantes | intensidad
Viviendas . . ) . contexto
remesas Estados Unidos circulares de retorno migratoria )
ET[E
Puebla 1,383,205 3.8 3.04 1.05 2.08 Medio 15
Tabasco 574,202 0.81 0.47 0.34 0.48 Muy bajo 32
Veracruz 2,029,023 2.53 1.75 0.83 1.92 Medio 19
Campeche 214,104 0.86 0.46 0.25 0.98 Muy bajo 31
Quintana Roo 367,731 1.22 0.48 0.26 0.83 Muy bajo 30
Yucatan 505,176 1.46 0.74 0.35 0.7 Muy bajo 28
Chiapas 1,085,161 1.11 1.13 0.52 0.86 Muy bajo 25
Guerrero 817,148 6.62 3.25 0.96 3.44 Alto 7
Oaxaca 936,588 4.89 4.07 0.9 3.05 Alto 10
Subregion Oriental-Golfo 3,986,430 2.38 1.75 0.74 1.49
Subreg Peninsula 1,087,011 1.18 0.56 0.29 0.84
Subregion Pacifico Sur 2,838,897 4.21 2.82 0.79 2.45

Total Regional 7,912,338

Total Nacional 28,696,180

Fuente: Estimaciones del CONAPO con base en el INEGI, muestra del 10% del Censo de Poblacién y Vivienda 2010.

4.1.6.2 Migracion internacional

Las condiciones socioeconomicas, sociales y ambientales de Centroamérica han sido los factores del
flujo de migrantes centroamericanos, que tienen como destino deseado los Estados Unidos.
“Factores como pobreza, precariedad laboral, inseguridad, falta de asistencia social, desastres
naturales y violencia urbana siguen siendo determinantes para emigrar desde el Triangulo Norte de
Centroamérica (TNCA)” (Rodriguez Chavez, Ernesto, 2016. Pag. 16).
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Mapa 4.1 Principales destinos de la migracion internacional, 2015
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Fuente: Panorama de la migracion internacional en México y Centroamérica. CEPAL, 2018, Pag.14

Las tendencias observadas en los flujos de migrantes centroamericanos en las Gltimas dos décadas,
evidencian el vinculo entre condiciones de vida en lugares de origen y destino como factores de
expulsién y atraccion. “Estados Unidos constituye el principal pais receptor de la emigracién
mexicana y centroamericana. Hacia el afio 2015, 97% de los emigrantes mexicanos y 78% de los
centroamericanos residian en los Estados Unidos. En este ultimo caso, destacan los paises que
conforman el TNCA, en donde Estados Unidos es el destino de 88.9% de los emigrantes
salvadorefios, 86.6% de los guatemaltecos y 81.8% de los hondurefios” (CEPAL, 2018. Pag. 14)°.

“El volumen de migrantes centroamericanos en transito irregular por México hacia Estados Unidos,
provenientes principalmente de Guatemala, Honduras y El Salvador —el denominado Triangulo
Norte de Centroamérica (TNCA)— se ha elevado considerablemente en los ultimos tres afios, hasta
llegar a unos 392 mil desplazamientos en 2014, muy cerca de su maximo histdrico alcanzado en
2005. El flujo actual casi triplica su promedio anual entre 2008 y 2011, que fluctuaba alrededor de
los 135 mil eventos por afio.

2 panorama de la migracién internacional en México y Centroamérica. CEPAL, 2018
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Tabla 4.15 Caracteristicas de inmigrantes mexicanos y de los paises del Triangulo del Norte
Centroamericano, stock al 2015 y flujo reciente, 2010-2015

(miles de personas)
Inmigrantes al 2015 (stock) Flujo reciente, 2010-2015 Total
México TNCA Otros México TNCA Otros
Sexo 11 906 2951 31289 936 455 5725 321419
Hombres 6208 1575 14 658 506 254 2756 158 134
Mujeres 5698 1376 16 631 430 201 2 968 163 284
indice de Masculinidad 1,09 1,14 0,88 1,18 1,26 0,93 097
Edad 11 906 2 951 31289 936 455 5725 321 419
0-19 652 231 2198 235 126 1176 73542
20-39 4 869 1391 10 186 481 269 3106 95729
40-59 4771 1033 11379 160 47 985 85155
60 + 1615 295 7527 60 13 457 66 992
Edad Promedio a7 387 454 289 252 30,7 38,3
Edad Mediana 410 38,0 450 270 24 0 290 37,0
Escolaridad (16 afios o mas) 11503 2795 31156 728 354 5592 309 744
Hasta Primaria Completa 3207 822 2982 160 98 995 50 309
Preparatoria Incompleta 3123 693 3336 212 108 632 43 174
Preparatoria Completa 2905 681 6222 179 78 879 69 419
Preparatoria Completa y mas 2 268 599 18 616 177 71 3086 146 842
E;f‘c:s t?;“"dad Total 761%  814%  739% 728%  749%  68.8% 74.8%
Hombres 88.7% 91,8% 814%  87.8% 86.4% 78,0% 79.5%
Mujeres 62,4% 69,5% 67.4%  543% 60,6% 60,6% 70,4%

Fuente: Panorama de la migracion internacional en México y Centroamérica. CEPAL, 2018, Pag.17

Dos cambios principales se evidencian en la composicién del flujo de migrantes centroamericanos de
paso por México entre 2013 y 2015: la participacion sin precedentes de menores de edad
acompafiados y no acompafiados, adolescentes en su mayoria; y el aumento de las mujeres.
Ademas, en los ultimos cinco afios encontramos que, aunque los guatemaltecos son el grupo mas
numeroso entre los centroamericanos que son retenidos al intentar cruzar la frontera
estadounidense desde México, su proporcion disminuye debido al aumento de salvadoreiios vy
hondurefios” (Rodriguez Chavez, Ernesto, 2016. Pag. 2).

“El dramatico incremento del numero de migrantes centroamericanos arribando de manera
irregular a la frontera entre México y Estados Unidos desde 2014, en contraste con la reduccion del
arribo de migrantes mexicanos irregulares, ha hecho que el gobierno de Estados Unidos comience a
prestar mucha mas atencion a la llegada de centroamericanos... El fuerte incremento del flujo total
en los ultimos afios, sostenido por la mayor participacion de menores de edad y mujeres, marca una
diferencia respecto a los flujos anteriores en periodos de alto volumen. Esta composicion actual,
aunada a las medidas mas estrictas de contencion migratoria tanto en México como en la frontera
sur de Estados Unidos, aumenta la vulnerabilidad de los migrantes, debido a la mayor contratacion
de traficantes, el desvio a rutas mas peligrosas, la mayor exposiciobn a las acciones de
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organizaciones criminales, y a otros factores como el robo, la extorsion y el secuestro” (Rodriguez
Chavez, Ernesto, 2016. Pag. 2).

Segun la Encuesta sobre migracion en la frontera Sur de México (EMIF SUR), en 2014 el 99% de los
migrantes centroamericanos permanecian menos de un mes en territorio mexicano, en el afio 2012
se reportaron 183 mil eventos de migrantes centroamericanos cuyo fin al transitar por México era
llegar a la frontera con los Estados Unidos.? Lo anterior se confirma con los datos publicados por la
Organizacion Internacional de las Migraciones en su reporte Tendencias migratorias en
Centroamérica, Norteamérica y el Caribe publicado en 2019.

Grafico 4.4 Estimacion de eventos de migrantes centroamericanos en
transito irregular por México hacia Estados Unidos, 1995-2015
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Fuente: Rodriguez Chavez, Ernesto (2016) “Migracion centroamericana en transito irregular por México: nuevas cifras y tendencias”,
CANAMID Policy Brief Series, PB14, CIESAS: Guadalajara, México. Disponible en: www.canamid.org.

El agravamiento de las condiciones de vida en Centroamérica y la apertura del gobierno mexicano
durante el primer cuatrimestre de 2019 propiciaron la organizacién de caravanas migrantes,
fendmenos que dieron visibilidad internacional a estos procesos, y también han puesto en la agenda
nacional el tema migratorio, debido a que los estados del Sur Sureste forman parte del transito
migratorio hacia los Estados Unidos, lo cual explica los patrones de migracién diferenciada hacia las
entidades de Chiapas, Oaxaca y Veracruz.

3 Barrera Melo, Jorge Luis (2015). «Vulnerabilidad en migrantes centroamericanos que atraviesan México». Nota al Pie
(Universidad Autonoma Metropolitana - Iztapalapa).
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Grafico 4.5 Composicion familiar de aprehensiones en la frontera sur de los Estados Unidos, afios
2013-2019
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Fuente: Tendencias migratorias en Centroamérica, Norteaméricay el Caribe - OIM, 2019. Pag. 3

Grafico 4.6 Composicion familiar de aprehensiones en la frontera sur de los Estados Unidos por

pais de origen, 2019
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Fuente: Tendencias migratorias en Centroamérica, Norteaméricay el Caribe - OIM, 2019. Pag. 3
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De acuerdo a los trabajos de la Comision Frontera Sur de la CONAGO? con datos del Instituto
Nacional de Migracion, en 2011 los flujos de migrantes centroamericanos a través de la region Sur
Sureste con rumbo a los Estados Unidos, tuvieron como puntos de internacion y/o escalas en el
transito de migrantes las siguientes localidades:
e Chiapas: Huehuetan, Palenque, Tapachulay Arriaga.
e (Oaxaca: Chahuites e Ixtepec.
e Tabasco: Tenosique, Balancan, Boca de Cerro, Emiliano Zapata, Estacion Chontalpa y
Huimanguillo.
e Veracruz: Coatzacoalcos, Las Choapas, Medias Aguas y Tierra Blanca.

La mayor parte del flujo de migrantes centroamericanos se da en las siguientes localidades, en
funcidon de los ejes ferroviarios por los que se transita:

Tabla 4.16 Rutas de internacion y transito de la migracion centroamericana a través de la region

Sur Sureste
Arriaga, Chiapas a Lecheria, Edo Méx. Puertas de entrad:eelr.lr :Zle1||1apas hacia la Ruta
Poblacién . Estado - ——
I IrTIT T P Poblacion Estado
7. Huixtla Chiapas e = e
- - 1. Tapachula Chiapas
8. Huehuetlan Chiapas , -
- - 2. Tuzantlan Chiapas
9. Tonala Chiapas -
- - 3. Metapa Chiapas
10.Arriaga Chiapas - -
- 4. Mazatlan Chiapas
11. Chauites Oaxaca , -
— - 5. Cacahoatan Chiapas
12.Juchitan de Zaragoza Chiapas 6. Tuxtla Chi Chi
13. Ciudad Ixtepec Chiapas - uxtia Lhico lapas
14.Matias Romero Chiapas
15.Sayula de Aleman (Medias Aguas) Veracruz
16.José Azueta Veracruz
17.Tierra Blanca Veracruz
18.0rizaba Veracruz

Tenosique, Tabasco a Lecheria, Edo Méx.

Poblacion Estado
19.Tenosique Tabasco
20. Coatzacoalcos Veracruz

Fuente: Papeles de trabajo de la Comision Forntera Sur de la CONAGO, en su reunion del 01-Dic-2011 en Villahermosa, Tabasco.

4 Papeles de trabajo de la Comisién Forntera Sur de la CONAGO, en su reuniéon del 01-Dic-2011 en
Villahermosa, Tabasco.
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4.1.6.3 Remesas internacionales

Durante 2015, las entidades de la region Sur Sureste fueron receptoras de 6 mil millones de délares,
24.4% del total de las remesas provenientes de los Estados Unidos. Veinte afios antes, en 1995, las
remesas familiares en el Sur Sureste representaron 18.51% del total nacional.

Tabla 4.17 Remesas familiares y su distribucion por entidad federativa, 1995, 2003, 2010y 2015
(Millones de délares corrientes)

Entidad Federativa 1995 2003 2010 2015
Puebla 178 854 1,371 1371
Tabasco 5 86 111 130
Veracruz 76 999 1237 1086
Campeche 4 52 55 56
Quintana Roo 3 53 87 117
Yucatan 11 60 113 135
Chiapas 20 435 574 594
Guerrero 224 877 1,201 1,278
Oaxaca 159 787 1,297 1,289
Subregidn Oriental-Golfo 259 1939 2720 2588
Subregién Peninsula 18 165 255 309
Subregién Pacifico Sur 403 2099 3072 3161

Total Regional 4,203 6,047 6,057

Total Nacional 6,573 21,304 24,785

Fuente: elaboracion propia con datos del CONAPO con base en Banco de México, Indicadores Econdmicos, diversos afios;
pagina WEB, www.banxico.org.mx.

Durante el periodo 1995-2015, los ingresos por remesas familiares crecieron 674.8% a nivel
nacional, y para la region Sur Sureste fue de 890.7%, teniendo los mayores importes y crecimiento
en los estados de Puebla (770.4%), Oaxaca (810.9%), Guerrero (570.4%) y Veracruz (1,429.1%).

La migracion internaciones es un fendmeno social que tiene un significativo impacto econémico en
las localidades expulsoras de los migrantes. Las remesas en relacion con el PIB estatal representan
un ingreso importante en los hogares de los estados de Oaxaca, Guerrero y Chiapas, asi como en el
estado de Puebla, estados que tradicionalmente han sido emisores de migrantes hacia diversas
regiones de la Union Americana.
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Tabla 4.18 Evolucidn de las remesas familiares 2004, 2009, 2014 y 2018 como proporcion del
Producto Interno Bruto (PIB) en las entidades federativas del Sur Sureste (Millones de ddlares

corrientes)
GED
Federativa

Puebla 4.26% | $1,009.06| 4.73% | $1,374.88| 3.61% | $1,338.65| 4.50% | $1,705.51
Tabasco 0.54% $105.28| 0.39% $114.41| 0.33% $130.96| 0.85% $208.21
Veracruz 325% | $1,168.05| 2.88% | $1,296.30| 1.86% | $1,047.41| 2.77% | $1,383.66
Campeche 0.13% $5330| 0.13% $55.82 | 0.12% $55.77 | 0.29% $79.30
Quintana Roo 0.66% $67.46 | 0.66% $85.57 | 0.62% $105.04| 0.95% $166.49
Yucatan 0.77% $75.75| 0.86% $109.94| 0.81% $129.32| 1.26% $205.51
Chiapas 4.19% $587.55 | 3.60% $609.73 | 2.41% $502.10 | 4.84% $820.54
Guerrero 15.09% | $1,727.99| 14.62% | $1,944.87 | 12.89% | $2,096.46 | 20.06% | $3,057.87
Oaxaca 7.44% $948.86 | 8.77% | $1,298.47| 6.65% | $1,214.79| 9.92% | $1,736.84
Subregion o o o o

R 288% | $2,282.39| 2.69% | $2,785.60| 1.89% | $2,517.03| 2.93% | $3,297.39
Subr Peninsula 0.33% $196.51| 0.37% $251.33 | 0.36% $290.13 | 0.74% $451.29
Sunreglon 8.54% | $3,264.40| 8.56% | $3,853.07| 6.89% | $3,813.36| 11.30% | $5,615.25
Pacifico Sur

Region o
Y — . $6,620.51 4.19% $9,363.93

Total Nacional . $18,331.75 235%  $21,306.33 207%  $23,647.28 3.05%  $33,677.23

Fuente: Elaboracion propia con datos estatales del PIB obtenidas a través del Sistema de Cuentas Nacionales de México del INEGI y los
Ingresos por Remesas Familiares por estado recopiladas del Sistema de Informacién Econémica de BANXICO.;

pagina WEB, www.banxico.org.mx
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4.2 Componentes sociales y calidad de vida

El analisis de los distintos factores del desarrollo, en sus aspectos territoriales, ambientales y
econdmicos, no tiene otro propdsito que analizar el conjunto de factores que determinan la calidad
de vida y condiciones de satisfaccion. El bienestar social, por lo tanto, esta intrinsecamente
determinado por aquellos aspectos que inciden de manera positiva en la calidad de vida de las
personas y de la sociedad en su conjunto: un empleo digno, remuneraciones econdémicas para
satisfacer las necesidades, calidad de la vivienda, la educacion y los servicios de salud, tiempo para
el descanso y la recreacion. Pese a que la nocién de bienestar es subjetiva en virtud de las
preferencias y valores entre las personas, el bienestar social esta asociado a factores econémicos
objetivos.

Por otra parte, es preciso definir que el bienestar y el desarrollo de las personas son conceptos
independientes del nivel de ingreso de la poblacion o del producto interno bruto de una region. El
desarrollo humano debe entenderse como un proceso centrado en la posibilidad de expandir las
capacidades y oportunidades de las personas.

Por ello, en el presente apartado se expone la valoracién paramétrica de los niveles de bienestar
social por estados y municipios y los indicadores de desarrollo humano. También se presenta un
diagnostico de las condiciones de pobreza y marginacion, del nivel y distribucion familiar del ingreso,
asi como de los flujos migratorios y las remesas familiares que son una importante fuente de
sostenimiento para las familias. Finalmente se presenta un diagndstico de los niveles de escolaridad
y alfabetizacion, de la cobertura de los servicios de salud y grado de cobertura, asi como las
condiciones de la vivienda y acceso al agua potable.

El andlisis de estos factores, que en su conjunto son indicadores de bienestar, puede aportar
elementos para la definicion de estrategias y el disefio de las politicas publicas, que en el ambito
regional interestatal corresponderia a la identificacion de mejores practicas y al establecimiento de
sistemas de monitoreo para la evaluacion de los Programas.

4.2.1 Pobreza y Marginacion
4.2.1.1 Evolucion de la pobreza

Con base a la serie de datos 2008-2018 de medicién de la pobreza por parte del Consejo Nacional de
Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) se observa la persistencia del fenomeno de
la pobreza en el Sur Sureste de México. Aunque hay una tendencia de reduccion de la poblacién en
condicion de pobreza en las entidades de la region, en la subregion Peninsula ha sido mas
significativa; en la subregion Pacifico Sur, practicamente se ha mantenido igual durante el periodo
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2008-2018, y en Veracruz se observa un crecimiento de la pobreza durante el mismo periodo.

Tabla 4.19 Evolucidon de la pobreza y pobreza extrema nacional y en entidades de la region Sur
Sureste 2008, 2010-2018

Pobreza
Cambios
Entidad federativa €010 ‘ €018 2018-2008
% Miles de . Miles de % :\I\:isl:lsu;:
personas personas
. ______________personas)
Puebla 61.5 3,616.3 58.9 3,763.7 1.6% 58.0
Tabasco 57.1 1,291.6 53.6 1,320.2 11.1% 132.2
Veracruz 57.6 4,448.0 61.8 5,088.6 31.2% 1,209.6
Campeche 50.5 425.3 46.2 440.4 18.1% 67.4
Quintana Roo 34.6 471.7 27.6 474.8 10.9% 46.7
Yucatan 48.3 958.5 40.8 900.5 -0.7% -6.5
Chiapas 78.5 3,866.3 76.4 4,174.6 13.4% 492.3
Guerrero 67.6 2,330.0 66.5 2,412.2 4.0% 92.6
Oaxaca 67.0 2,596.3 66.4 2,714.7 15.3% 360.2

Regidn Sur Sureste 20,003.9 46.8 21,289.6 13.0%
Total Nacional 52,813.0 41.9 52,425.9 5.9%

Pobreza extrema

Cambios
2010 2018
Entidad federativa 2018-2008
Miles de Miles de Milesde /‘Dsoluto
o % (Miles de
personas personas personas

personas)
Puebla 17.0 1,001.7 8.6 551.9 -49.3% -536.2
Tabasco 13.6 306.9 12.3 302.5 -13.2% -46.0
Veracruz 18.8 1,449.0 17.7 1,457.9 14.2% 181.4
Campeche 13.8 116.1 9.8 93.0 -4.3% -4.2
Quintana Roo 6.4 87.5 3.5 59.8 -39.2% -38.5
Yucatan 11.7 232.5 6.7 147.1 -13.9% -23.8
Chiapas 38.3 1,885.4 29.7 1,623.3 -12.3% -227.5
Guerrero 31.8 1,097.6 26.8 971.4 -11.5% -126.8
Oaxaca 29.2 1,133.5 23.3 951.8 -11.8% -127.1

Regidn Sur Sureste 7,310.1 -13.3%

Total Nacional 12,964.7 -24.5%
Fuente: estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2008, 2010, 2012, 2014 y el MEC del MCS-ENIGH 2016y 2018..

En tanto, la pobreza extrema se ha reducido en la region, aunque en una proporcion menor que a
nivel nacional. Durante el periodo 2008-2018, los estados de Puebla y Quintana Roo tuvieron una
reduccion notable en cuanto a la proporcion de poblacion en situacion de pobreza extrema.
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4.2.1.2 Marginacion en las entidades del Sur Sureste

Por otra parte, el indice de Marginacién (IM) es un parametro que se construye a partir de indicadores
socioecondmicos que permiten medir diversas formas de la exclusion social y que expresan
variables de rezago o déficit. ELl Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO) publica este indice, que
permite diferenciar el impacto global de las carencias que padece la poblacién; mide la proporcién de
la poblacién que no tiene acceso a los satisfactores basicos. El IM considera cuatro dimensiones
estructurales de la marginacion: falta de acceso a la educacion, residencia en viviendas inadecuadas,
percepcion de ingresos monetarios insuficientes y residencia en localidades pequefias (con menos de
5 mil habitantes). A partir de estas dimensiones se generan nueve indicadores socioeconémicos de
marginacion, que al combinarse en forma ponderada por medio de la técnica de componentes
principales, dan origen al IM (CONAPO, 1993). De acuerdo con el valor del IM, las entidades se
agrupan en cinco grados de marginacion: muy alta, alta, media, baja y muy baja.

Las estimaciones de la CONAPO con base a datos de 2015, se observa que 7 de las 9 entidades que
conforman la region Sur Sureste presentaban un grado alto y muy alto de marginacion (Puebla,
Veracruz, Campeche, Yucatan, Chiapas, Guerrero y Oaxaca). Las entidades de Tabasco y Quintana
Roo presentan un grado medio de marginacion.

Tabla 4.20 indice y grado de marginacion en las entidades de la region Sur Sureste, 2010-2015

Entidad Federativa indice de Grado de indice de Grado de
marginacion marginacion marginacion marginacion

Puebla 0.71 Alto 0.69 Alto
Tabasco 0.47 Alto 0.3 Medio
Veracruz 1.08 Alto 1.14 Alto
Subregion Oriental-Golfo

Campeche 0.43 Alto 0.46 Alto
Quintana Roo -0.42 Medio -0.37 Medio
Yucatan 0.42 Alto 0.51 Alto
Subregion Peninsula

Chiapas 2.32 Muy alto 2.41 Muy Alto
"Guerrero 2.53 Muy alto 2.56 Muy Alto
Oaxaca 2.15 Muy alto 2.12 Muy Alto
Subregion Pacifico Sur

Fuente: Estimaciones del CONAPO con base en INEGI, Censo de Poblaciény Vivienda 2010.
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Por el contrario, la Ciudad de México se posiciona como la entidad federativa con muy bajo grado de
marginacion. En el 2015, los estados de Guerrero, Chiapas, Oaxaca, Veracruz y Puebla ocuparon el
rango de las 5 entidades con mayor indice de Marginacion respectivamente. Por otro lado, el estado
de Quintana Roo se encuentro en el lugar nimero 20 del contexto nacional.

Si observamos los resultados de las mediciones del indice de Marginacién durante los ultimos 30
afnos, se tiene la siguiente situacion:

Tabla 4.21 indice y grado de marginacion, lugar que ocupa en el contexto nacional y cambio de
lugar por entidad federativa 1990-2010-2015

Variable Aios Puebla  Tabasco ‘ Veracruz ‘ Campeche QuintanaRoo Yucatan Chiapas Guerrero  Oaxaca
1990 0.83 0.52 1.13 0.48 -0.19 0.40 2.36 1.75 2.06
indice de 2000 0.72 0.66 1.28 0.70 -0.36 0.38 2.25 2.12 2.08
marginacion 2010 0.71 0.47 1.08 0.43 -0.42 0.42 2.32 2.53 2.15
2015 0.69 0.3 1.14 0.46 -0.37 0.51 2.41 2.56 2.12
1990 Muy alto Alto Muy alto Alto Medio Alto Muy alto | Muyalto | Muy alto
Grado de 2000 Alto Alto Muy alto Alto Medio Alto Muy alto | Muyalto | Muy alto
marginacion 2010 Alto Alto Alto Alto Medio Alto Muy alto | Muyalto | Muy alto
2015 Alto Medio Alto Alto Medio Alto Muy Alto | Muy Alto | Muy Alto
1990 6 9 5 10 19 11 1 3 2
Lugar que ocupa 2000 7 9 4 8 20 11 1 2 3
en el contexto
el 2010 5 9 4 10 20 1 2 1 3
2015 5 12 4 10 19 7 2 1 3
1990-2000 1 0 -1 -2 1 0 0 -1 1
Cambio de lugar | 2000-2010 -2 0 0 2 0 0 1 -1 0
2010-2015 0 3 0 0 -1 -4 0 0 0

Fuente: Elaboracion propia, con base a las estimaciones del CONAPO con base en INEGI, Censo de Poblacion y Vivienda 2010.

Como puede observarse en este analisis, las variables que determinan el valor de los indicadores que
inciden en la construccion del indice de Marginacién tienen un peso especifico, y cada una por su
parte incide en las situaciones de déficit o rezago que enfrenta la poblacion. Asi, puede observarse
que mientras la Ciudad de México siempre ha presentado el menor indice de Marginacién con
respecto a las demas entidades federativas, también se observa que dichas variables han tenido un
desempeifio satisfactorio en entidades como Quintana Roo y Tabasco, que les ha permitido reducir el
IM y mejorar su posicionamiento en términos de menor grado de marginacion.

Se observan estados con notables esfuerzos en la mejora de condiciones para reducir la marginacion
el caso de Quintana Roo, que en las dos décadas observadas ha reducido el IM y ha escalado 1
posicion entre las entidades federativas segun el valor del IM.
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También estan los casos de entidades que presentan un empeoramiento de las variables que
determinan el indice de Marginacion, como Veracruz, Yucatan y los estados de la costa del Pacifico
(Chiapas, Guerrero y Oaxaca), cuyos IM se han incrementado entre 1990-2010, lo cual implica mayor
deterioro en el bienestar de la poblacion en términos de la satisfaccion de sus necesidades. Guerrero
y Chiapas se mantienen los dos primeros lugares por su alto grado de marginacién, mientras que
Oaxaca ha fluctuado para posicionarse en el tercer lugar.

4.2.1.3 Marginacion municipal

Cuando se analiza la marginacion a niveles aun mas desagregados, como el municipal, se constatan
las marcadas desigualdades, incluso al interior de los estados, en materia de desarrollo.

En particular, el siguiente cuadro muestra la distribucién de los 1,343 municipios de la region Sur
Sureste segin su grado de marginacion para el afio 2010. Se observa una concentracion de
municipios denominados con Muy Alta y Alta Marginacion en las subregiones rurales con menor
conectividad que se presentan en el apartado VI “Estructura territorial, infraestructuras vy
conectividad”, condicion de aislamiento territorial que contribuye al agravamiento de sus
condiciones de marginacion: (i) Sierra y Tierra Caliente de Guerrero, (ii) Las Mixtecas, (iii) Sierra
Oriental, (iv) Sierra Madre del Sur y Costa de Oaxaca, (v) Istmo de Tehuantepec, (vi) Sierra Norte de
Chiapas, (vii) Sierra Sur de Chiapas, (vii) Regiones Fronterizas de Chiapas, Tabasco y Campeche y
(ix) Interiores de la Peninsula de Yucatan.
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Mapa 4.2 indice de marginacién por municipio 1990-2015
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Fuente: CONAPO 2016. indice de marginacién por municipio 1990-2015

Tabla 4.22 Distribucion de municipios por entidad federativa, segiin grado de marginacion, 2010

T e Tot.a! d.e Grado de Marginacion ‘
municipios| MuyAlto  Alto  Medio Bajo Muy Bajo|

Puebla 217 22 113 54 22 6
Tabasco 17 0 0 9 5 3
Veracruz 212 27 100 49 25 11
Campeche 11 0 q 5 0 2
Quintana Roo 10 4 0 2 4
Yucatan 106 63 31 6 1
Chiapas 118 34 69 11 3 1
Guerrero 81 36 33 7 5 0
Oaxaca 570 135 291 86 45 13
Subregion Golfo 446 49 213 112 52 20
Subregion Peninsula 127 5 71 36 8 7
Subregién Pacifico Sur 769 205 393 104

Total Regional

1,343 259

677

Fuente: Elaboracion propia con datos de CONAPO: Datos abiertos del indice de marginacion 1990-2015.
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La comparacion de las condiciones que prevalecen en cada una de las entidades que conforman la
regién Sur Sureste, permite identificar el nimero y posicion geografica de los municipios situados en
los extremos de la marginacidon. Estos analisis permiten advertir las grandes inequidades que
persisten al interior de los estados y muestran que la exclusion social es un fendmeno persistente en
algunas regiones del pais, no obstante que los indicadores econdmicos y el desempefio de muchas
ciudades de la region expresan condiciones de crecimiento y bienestar.

4.2.1.4 Marginacion rural

Como se menciona en el apartado que se refiere a la estructura de la poblacién urbana y rural,
aunque la region Sur Sureste es predominantemente urbana, 37% de sus habitantes residen en
comunidades rurales, esto es, en localidades con menos de 2 mil 500 habitantes.

En la regidn Sur Sureste, los estados que presentaban en 1990 proporciones de poblacion rural
sensiblemente mayor al promedio nacional y para el 2015 redujeron considerablemente este
porcentaje son: Oaxaca con 52%, Chiapas con 50%, Tabasco y Guerrero con 41% de poblacion rural
respectivamente. En general, los territorios que presentan una alta dispersion poblacional, esto es,
aquellos que albergan poblacion en localidades pequeias y dispersas en el territorio, enfrentan
grandes retos para alcanzar las metas de cobertura de servicios basicos como el abasto de agua
potable, el tratamiento de las aguas residuales, la mejora de las caracteristicas de las viviendas que
propicien condiciones de vida mas salubres.

La dispersion poblacional también dificulta la provision de servicios sociales como lo son la
educacion y la salud, pues los costos de dotacidn de los mismos son mas elevados por las distancias
y la dificil accesibilidad en las que se encuentran la mayoria de los centros de poblacion en el medio
rural. Ademas de que los costos para la prestacion de estos servicios son mas elevados en cuanto a
los rangos de poblacion atendida, la calidad de los servicios también representan un reto para las
politicas que tienen como objeto mejorar las condiciones de bienestar social.

Para dar respuesta a esta problematica de la marginacién rural, en los ultimos afios se han
formulado varios programas de politicas publicas orientados a mejorar las condiciones de bienestar
de la poblacion rural. Destacan dos programas definidos desde perspectivas de intervencion
territorial: el Programa de Microrregiones de SEDESOL implementado a partir de 2002 y el Proyecto
Estratégico de Seguridad Alimentaria (PESA) instrumentado por la SAGARPA con la asistencia técnica
de la oficina de la FAO en México. A ellos se suman las Zonas de Atencién Prioritaria definidas por la
SEDESOL a partir del ejercicio 2014. La actual administracibn en el gobierno federal ha
implementado una extensa red de Centros Integrales de Bienestar, justo para atender el problema
de la insuficiente atencion a la poblacion rural.

Contexto demografico y social
IV-35



/ Region Sur Sureste

\‘l ESTRATEGIA DE DESARROLLO

7 CAMPECHE - CHIAPAS - GUERRERO - OAXACA - PUEBLA
(X2 QUINTANA ROO - TABASCO - VERACRUZ YUCATAN

A continuacién se presenta informacién sobre la cobertura que tuvieron estos programas en la
regidn Sur Sureste, que desde una perspectiva territorial han tenido como propésito atender la
marginacion rural, que son un referente para la instrumentaciéon de politicas regionales para la
inclusion socio-territorial.

Tabla 4.23 Cobertura de los programas de atencion a la marginacion rural

Microrregiones SEDESOL ' Municipios en Zonas
Entidad Federativa Atencion Prioritaria
# de Microrregiones Municipios 2014
Puebla 13 154 129
Tabasco 4 4 1
Veracruz 22 147 117
Campeche 5 8 4
Quintana Roo 2 3 1
Yucatan 9 87 46
Chiapas 24 109 100
Guerrero 6 72 72
Oaxaca 74 475 444
Subregidn Oriental-Golfo 39 305 247
Subregion Peninsula 16 98 51
Subregién Pacifico Sur 104 656 616

Total Regional

Total Nacional

1/ Cobertura del Programa de Microrregiones de SEDESOL 2001-2006; 2/

Fuentes: SEDESOL http://www.microrregiones.gob.mx/cibcec06/default.aspx; Decreto de Declaratoria de Zonas de Atencion Prioritaria
para el ejercicio 2014. Diario Oficial de la Federacion http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5324136&fecha=03/12/2013

La actual administracion impulsa los Centros Integradores del Desarrollo, teniendo como meta
establecer 13,500 espacios desde donde se distribuyen los apoyos del gobierno nacional a los
beneficiarios a través de los programas integrales de desarrollo (Produccion para el Bienestar,
Adultos Mayores, Becas Benito Juarez y Jovenes Construyendo el Futuro, entre otros), se brindan
servicios comunitarios y gradualmente se brinden servicios financieros y de internet.

Se contempla que estas micro regiones rurales funcionen como promotores del desarrollo local,
desde donde se facilite la distribucién de insumos productivos y se brindan apoyos econdmicos y
asistencia técnica para la produccién y el mejoramiento de la vivienda.
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4.2.2 Poblacion de habla indigena

Otro aspecto sustantivo de la poblacion mexicana es su diversidad étnica y cultural, representada
por mas de 60 pueblos indigenas, con rasgos sociales y culturales especificos. Los censos de
poblacion y vivienda brindan informacién sobre la poblacién indigena desde 1895, mediante el
criterio lingtiistico para identificar a esta poblacion.

El siguiente mapa ilustra las lenguas indigenas en la época precolombina

s seglin lenguas en 1521
\

HUAVE & B/~ CHICOMUCELTECA
‘ C@-QuICHE

\ CHATINO

Fuente: Mario del Vacio @VicioNez- 12 ene. 2019 en
https://twitter.com/VicioNez/status/1084326763864444928

El Censo de Poblacidn y Vivienda de 2020 registré 7.4 millones de personas de 3 afios y mas que
hablan alguna lengua indigena, que representan 6% de este segmento de poblacién. En el afio 2000,
7.1% (6.3 millones) de la poblacién con 3 afios y mas hablaban una lengua indigena, y en 1990 eran
7.5% (7.4 millones).

Aunque la region Sur Sureste de México concentra poco mas del 70% de la poblacion indigena en
México, y 15% de su poblacion es de habla indigena. a nivel estatal se observa una mayor poblacién
indigena en los estados de Oaxaca, Chiapas y Yucatan.
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Tabla 4.24 Poblacion de 3 afios y mas por entidad federativa segun condicion de habla indigena,

2020
Poblacién Poblacion de 3 aﬁ9s y mas que habla %dela
Entidad Federativa lengua indigena Pab.
Total :
Hombres Mujeres

Puebla 6,583,278 289,873 325,749 615,622 9%
Tabasco 2,402,598 45,011 46,014 91,025 4%
Veracruz 8,062,579 319,831 343,672 663,503 8%
Campeche 928,363 46,720 45,081 91,801 10%
Quintana Roo 1,857,985 108,338 96,611 204,949 11%
Yucatan 2,320,898 267,122 257,970 525,092 | 23%
Chiapas 5,543,828 714,600 745,048 | 1,459,648 | 26%
Guerrero 3,540,685 240,975 274,512 515,487 | 15%
Oaxaca 4,132,148 575,144 646,411 1,221,555| 30%
Subregién Oriental-Golfo 17,048,455 654,715 715,435 1,370,150 8%
Subregidn Peninsula 5,107,246 422,180 399,662 821,842 16%
Subregidn Pacifico Sur 13,216,661 1,530,719 | 1,665,971 3,196,690 24%

Fuente: INEGI. Censo de Poblacion y Vivienda 2020: Tabulados del Cuestionario Basico.

Mapa 4.4 Poblacion hablante de lengua indigena
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Fuente: INEGI 2020. Censo de Poblacion y Vivienda 2020: Tematica: Lengua Indigena.
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Con base en la informacién del Censo 2020, se ha determinado que en el pais hay 7,364,645
personas de 3 afios y mas que son hablantes de lengua indigenamientras que en la region Sur
Sureste se cuenta con 5,388,682, representando mas de la mitad de todo el pais.

Como se aprecia en el mapa anterior, entre las entidades federativas que concentran un nimero
importante de hablantes de lengua indigena se ubican en los estados de Oaxaca y Chiapas.

Por otra parte, los Censos de Poblacion y Vivienda 2010 y 2020, registraron que las 6 principales
lenguas indigenas que se manifestaron en el Sur Sureste son: nahuatl, maya, mixteco, zapoteco,
tzeltal y tsotsil, siendo el Nahuatl el que mayor representacion en la region, principalmente en el
estado de Puebla; siguiendole el Maya con mayor concentracion en los tres estados de la Peninsula.

Tabla 4.25 Poblacion de 3 afios y mas, segiin prmupales lenguas indigenas, 2010 - 2020

Puebla 2010 | 447,797 276| 8328 1,594 197 186
2020 | 453,162 380| 8244 2,202 356 352

Tabasco 2010 768 824 200 826| 2849| 1379
2020 987 923 223 994| 3947| 1,604

Veracruz 2010 | 355,785 951 2,574 17,097 209| 1415
2020 | 365915| 1,003| 2549 16,678 362| 1456

. ) 2010 414 71,852 119 540| 1,900 710
ampeche 2020 531| 70,603 142 551 2,379 843
_ 2010 1310| 177,979 234 937| 2,901 3,392
OulEnR oG 2020 1,800| 174,817 279 1136|  7390]| 4,294
Vucats 2010 276 | 537,618 69 309 558 265
HEleh 2020 494 | 519,167 79 476| 1,069 372
thi 2010 4071 301 143 1,937| 461,236| 417,462
lapas 2020 654 994 226 2,089| 562,120| 531,662
c 2010 | 170,622 21| 139,39 550 15 33
uerrero 2020 180,628 11| 149,600 583 47 52
o 2010 11,690 228| 266,347| 397,843 36| 1143
axaca 2020 11,168 268| 267,221 420324 253| 1,574
. 2010 | 804350| 2,051 2,774 19517|  3,255| 1,565

Sub Oriental -Golfo 2020 | 820064| 2306| 2772| 19874| aee5| 1,956
Subredion Peninsul 2010 2,000| 787,349 422 1786| 5359| 4,367
ubregion Feninsuta 2020 2,825 | 764,587 500 2163| 10838| 5,509
Subreqion Pacifico S 2010 | 182,713 650 | 405,886| 400,330| 461,387 418,638
ubregion Facifico sur 192,450  1373| 417.047| 422,996 s562,420| 533,288

2010 989,063 | 790,150 409,082 421,633 470,001 424,570

2020 \ 1,015,339 \ 768,266 420,319 445,033 577,923 540,753

) 2010 \ 1,586,884\ 795,499 496,038 460,695 474,298 429,168
Total Nacional

2020 1,651,958 | 774,755 526,593 490,845 589,144 550,274

Fuente: INEGI. Censo de Poblacion y Vivienda 2020: Tematica: Lengua Indigena.

Total Regional
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De acuerdo a la Comision Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas, en su reporte 2010,
existen 48 distintos pueblos indigenas, de las cuales se han mencionado en la Tabla 4.24 a los 6
principales, por que a continuacion se observa la distribucion de los 42 pueblos indigenas restantes

al 2010 por entidad federativa.

Tabla 4.26 Distribucion geografica de los demas pueblos indigenas en las entidades de la region

Sur Sureste, 2010
Nombre del Oriental-Golfo Peninsula Pacifico Sur Total
Pueblo Indigena Puebla Tabasco Veracruz Campeche QuintanaRoo VYucatan Chiapas Guerrero 0Oaxaca R
Totonaco 150,608 198,343 348,951
Ch'ol 26,340 17,737 5,733 228,273 278,083
Mazateco 33,508 17,769 221,609 272,886
Chinanteco 31,175 158,132 189,307
Mixe 11,697 150,659 162,356
Tlapaneco 150,017 150,017
Zoque 1,983 5,547 2,076 77,253 10,797 97,656
Huasteco 77,753 77,753
Chontal de Tabasco 70,708 70,708
Tojolabal 70,268 70,268
Amuzgo 56,340 7,364 63,704
Chatino 62,024 62,024
Popoluca de la Sierra 44,244 44,244
Otomi 13,361 26,786 40,147
Popoloca 25,718 905 233 26,856
Mam 2,521 2,019 22,233 26,773
Triqui 23,480 23,480
Huave 292 22,742 23,034
Cuicateco 1,207 19,023 20,230
Q’anjob’al 3,331 2,450 8,498 14,279
Chontal de Oaxaca 9,970 9,970
Tepehua 646 7,914 8,560
Chuj 616 70 3,403 4,089
Sayilteco 2,440 2,440
Awakateko 2,214 2,214
Q’eqchi’ 1,028 387 390 1,805
Jakalteko 141 72 1,055 1,268
Chocholteco /Chocho 161 27 992 1,180
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Nombre del Peninsula Pacifico Sur Total
Pueblo Indigena A ” ) regional
Lacanddn 1,095 1,095
Texistepequeio 1,032 1,032
K'iche’ 8 245 77 254 25 609
Ixcateco 18 76 8 279 381
Qato'k / Motocintleco 3 322 4 329
Kagchikel 3 3 58 35 17 110 226
Ixil 116 85 201
Oluteco 142 142
Teko 3 127 130
Ayapaneco 49 49
Paipai 10 10
Cucapa 6 6
Papago 6 6
Kiliwa 4 4

225,235 99,086 418,234 25,801 13,008 17 423,409 206,635 687,077 2,098,502

Fuente: CDI. Sistema de indicadores sobre la poblacion indigena en México, con base en: INEGI, Censo de Poblacion y Vivienda, México,
2010.

El principal pueblo de la subregion de la Peninsula la habitan la poblacion étnica Maya en el estado
de Yucatan; en el estado de Quintana Roo, la poblacion de los Akateko, Ixil, Kaqchikel, Jakalteco,
K'iche, Mam, Maya, Q’anjob’al, Q'eqchi y Chuj. Mientras que en el estado de Campeche se encuentran
los Mayas, Ch'ol, Chuj, Awakateco, Ixil, Kaqchiquel, Jakalteco, K'iche, Mam, Q’anjob’al, Q'eqchi y
Akateko.

En la subregion del Golfo, en Tabasco habitan las etnias de los Ayapaneco, Chontal de Tabasco, Ch'ol,
Nahua, Tseltal y Zoque. En Veracruz: Huasteco, Nahua, Oluteco, Otomi, Popoluca de la Sierra,
Sayulteco, Tepehua, Texistepequefio, Totonaco, Mazateco y Chinanteco. Y en el estado de Puebla:
Mixteco, Nahua, Otomi, Popoluca, Tepehua, Totonaco y Mazateco.

Finalmente, en la subregién del Pacifico se encuentran las etnias del estado de Oaxaca: Amuzgo,
Cuicateco, Chatino, Chinanteco, Chocholteco, Chontal de Oaxaca, Huave, Ixcateco, Mazateco, Mixe,
Mixteco, Nahua, Mixteco (Tacuate), Triqui, Zapoteco y Zoque. En Guerrero se localizan las etnias:
Amuzgo, Mixteco, Nahua y Tlapaneco. Y en el estado de Chiapas: Akateko, Chuj, Ch'ol, Jakalteco,
K’iche, Lacanddn, Mam, Mocho (gato’k), Q'anjob’al, Teko, Tojolabal, Tseltal, Tzotzil y Zoque.

El Colectivo Mixe (Colmix, https://colmix.org/) elaboré un mapa de los municipios con la mayor
proporcion de poblacion bilinglie de habla indigena con base al Censo de Poblacion y Vivienda 2020.
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En 349 municipios del pais que presentan esta condiciobn demografica, con mas de la mitad de
poblacion bilinglie; la gran mayoria se localizan en los estados del Sur Sureste.

Mapa 4.5 Municipios con poblacién hablante de lengua indigena con mas de la mitad de poblacion

bilingiie
Municipios con mdés del go b de
poblacion bilingle
B Municipios con el mayor
poccertaie de poblacion bilingle
o su entidad
M‘","'"_","":‘ San Antonio
Chds &8s Ehacsindon
Del Noyar @ B Xochiatipan 282.6%
621 % " 23 2068 .
Bolatos e & (7RIS
% MALING "l
Bilingisme: 3N ® 8529 :
"
& Zapoteco-Espadol o Zogquitian /
¢ TVispaneco-Espadiol 0 3; &%
® Zogue-Espaniol s -’ | i
® Nihuatl Espariol FCAS : B =
& Huichol Espafiol 52.5% " - Y p,i"{: i
* Tepehuano del sur-Espanicl " . 63 6%
o MoyaEspatiol ?.lai::-;.;’r‘f( o : ' '
®  Hussteco-Espaiiol ®5%a. 1. Yatzeche e ';‘2’ .v“,";.)
Purhépechy-Espasiol 943 % it
Municipios con ¢l mayor porcentaje de bilingUismo en el pals
Municipios con menos de 10,000 habitantes Municipios con mas de 10,000 habitantes Municipios con mas de 50,000 habitantes
Muonvcipio » Entidad Municipio % Entidad Municiplo ¥ Entidad
Sta. IndsYatzeche 963 Quax Zoquitien 234 Poe T 34 Chis.
Sta. Catariina Quieri 939 Cax. Atlsbwiko 832 Ver. Salto de Agua 63.9 Chis.
Sn. JuanYotzona 936 Quax. Sru Mateo del Mar 810 Qax. Oxchuc 629 Chis,
Sn, PedroYanen 929  Oax Hueyapan 208 Pue Chilén 592 Chis,
Stgo. Lalopa 0.5 Cax. Sn. D Ocotepec B0 Qax: Chicontepec 8.2 Ver.

Fuente: https://twitter.com/Colmixe/status/1362496442904891393 con datos del INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2020. Poblacion
de 3 afios y mas.

4.2.3 Poblacion con limitacion o discapacidad

Otro sector de poblacién vulnerable lo constituyen las personas con liitaciones fisicas o algln grado
de discapacidad, condiciones que impiden o limitan a las personas en su vida diaria. Las
discapacidades (las deficiencias, las limitaciones de la actividad y las restricciones de la
participacion) tendrian que ser atendidas por los sistemas publicos de educaciéon y salud. Las
siguientes tablas presentan la informacion publicada en el Censo de Poblacién y Vivienda 2020.
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Tabla 4.27 Poblacion con limitacion o discapacidad por entidad federativa segtin sexo, 2020

. . Total \ Poblacion con limitacion Poblacion con discapacidad
Entidad Federativa
Total \ Hombres | Mujeres ‘ Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres

Puebla 1,016,831 470,814 546,017 675,341 307,941 367,400 341,490 162,873 178,617
Tabasco 413,069 196,656 216,413 251,959 117,725 134,234 161,110 78,931 82,179
Veracruz 1,542,272 710,336 831,936 | 1,012,881 457,407 555,474 529,391 252,929 276,462
Campeche 170,452 81,740 88,712 110,898 52,445 58,453 59,554 29,295 30,259
Quintana Roo 241,795 116,589 125,206 161,193 76,783 84,410 80,602 39,806 40,796
Yucatan 414,852 197,353 217,499 265,630 125,046 140,584 149,222 72,307 76,915
Chiapas 670,314 324,330 345,984 413,556 196,475 217,081 256,758 127,855 128,903
Guerrero 669,526 311,224 358,302 429,428 196,327 233,101 240,098 114,897 125,201
Oaxaca 842,598 390,431 452,167 544,073 247,763 296,310 298,525 142,668 155,857
Sub. Oriental-Golfo 2,972,172 1,377,806 | 1,594,366 | 1,940,181 883,073 | 1,057,108 | 1,031,991 494,733 537,258
Subregion Peninsula 827,099 395,682 431,417 537,721 254,274 283,447 289,378 141,408 147,970
Sub. Pacifico Sur 2,182,438 | 1,025,985 | 1,156,453 | 1,387,057 640,565 746,492 795,381 385,420 409,961

Reqgig - - 98 U9 99.4 8 b 864,959 > 087,04 b U U b DY

Fuente: Elaboracion propia con datos del Censo de Poblacion y Vivienda, 2020.

La incidencia de situaciones de discapacidad en la region Sur Sureste es proporcional a su participacion demografica en el pais, del orden
de 28% del total nacional. Sin embargo, entre las entidades de la region, Oaxaca, Veracruz y Guerrero presentan proporcionalmente
mayor incidencia. En Oaxaca, 20.4% de la poblacidn presenta alguna variante de limitacion y 7.2% tiene alguna discapacidad. En
Veracruz, 19.1% de la poblacién enfrenta alguna forma de limitacion fisica, con 6.6% de sus habitantes con discapacidad. En Guerrero,
18.9% de su poblacion vive con alguna limitacion y 6.8% tiene alguna variante de discapacidad.

Habra de considerarse diversos tipos de deficiencia: (1) Fisica, aquella que limita o impide el desempefio motor de la persona, pudiendo
Ser por causas congénitas o de nacimiento, o también pueden ser causadas por lesion medular en consecuencia de accidentes o por
derrame cerebral; (2) Psiquica, enfermedades mentales como la depresion mayor, esquizofrenia, trastorno bipolar o el autismo; (3)
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Sensorial, afecta a los 6rganos de los sentidos como la ceguera y sordera; (4) Intelectual o mental, que limita la capacidad de aprender a
niveles esperados y funcionar normalmente en la vida cotidiana®.

Tabla 4.28 Poblacion con limitacion o discapacidad por entidad federativa y tipo de discapacidad segiin sexo, 2020

Entidad Tipode activida!d-gue Total ‘ Poblacion con limitacién Poblacidn con discapacidad
. realiza o condicién

Federativa mental Total | Hombres j Mujeres  Total Hombres Mujeres
Total 1857222 | 844263| 1012959 | 1012203 | 450334| 561869 | 845019| 393929 | 451090
Caminar 403838 | 174534 229304 219982 93317 | 126665 183 856 81217 102639
Ver 605 946 267022 338924 423 567 186 394 237173 182379 80628 101751

Puebla Escuchar 274165| 134577 139588 155870 77 507 78363 118 295 57070 61225
Hablar o comunicarse 118161 62 325 55836 41 381 22000 19381 76780 40325 36455
Atender el cuidado personal 126620 56 822 69798 34435 14630 19 805 92185 42192 49993
Recordar o concentrarse 258093 111286 146 807 136968 56 486 80482 121125 54800 66 325
Por condiciéon mental 70399 37 697 32702 0 0 0 70399 37697 32702
Total 413 069 196 656 216413 251959 117725 134234 161110 78931 82179
Caminar 164 046 74732 89314 77 308 34742 42 566 86738 39990 46 748
Ver 263 469 119276 144193 170798 76424 94374 92671 42852 49 819
Escuchar 92972 48 587 44 385 44 957 23615 21342 48 015 24972 23043

Tabasco Hablar o comunicarse 51239 27980 23259 15831 8755 7076 35408 19225 16183
Atender el cuidado personal 51782 24313 27 469 11403 5106 6297 40379 19 207 21172
Recordar o concentrarse 98 159 44 561 53598 43020 18526 24494 55139 26 035 29104
Por condiciéon mental 30324 16 380 13944 0 0 0 30324 16 380 13944
Total 1542272 710336 831936 | 1012881 457 407 555474 529 391 252929 276 462
Caminar 603132 262 535 340597 316652 135901 180751 286480 126 634 159 846

Veracruz Ver 964363 | 421806 542 557 666808 | 289209| 377599 | 297555| 132597 164958
Escuchar 407 265 206 521 200744 223602 114677 108 925 183 663 91844 91819
Hablar o comunicarse 175385 92534 82851 57 360 30651 26709 118 025 61883 56 142
Atender el cuidado personal 181667 81516 100151 44 637 19066 25571 137030 62 450 74580

5 https://www.deustosalud.com/blog/tercera-edad/concepto-discapacidad-diferencias-entre-discapacidad-deficiencia-minusvalia
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Entidad Tipo de actividad que Total ‘ Poblacion con limitacion Poblacion con discapacidad
. realiza o condicion

Federativa mental Total | Hombres j Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres
Recordar o concentrarse 396345| 170161 226 184 205079 83757 | 121322 191 266 86404 | 104862

Por condicién mental 105332 56 768 48 564 0 0 0| 105332 56768 48 564

Total 170452 81740 88712 110898 52445 58453 59 554 29295 30259

Caminar 68 240 30709 37531 35534 15844 19690 32706 14 865 17 841

Ver 106 144 48 697 57 447 72757 33205 39552 33387 15492 17 895

Campeche Escuchar 37946 20518 17 428 20017 10969 9048 17 929 9549 8380
Hablar o comunicarse 19704 10910 8794 7016 3885 3131 12688 7025 5663

Atender el cuidado personal 19715 9240 10475 4968 2284 2684 14747 6956 7791

Recordar o concentrarse 38422 17518 20904 18 865 8176 10689 19557 9342 10215

Por condicién mental 12314 6816 5498 0 0 0 12314 6816 5498

Total 241795| 116589 125 206 161193 76783 84410 80602 39806 40796

Caminar 76 526 34985 41 541 40277 18216 22061 36249 16769 19 480

Ver 152 086 69623 82463 109 558 50172 59386 42528 19451 23077

Quintana | Escuchar 45 665 24 293 21372 25268 13649 11619 20397 10 644 9753
Roo Hablar o comunicarse 27 249 15111 12138 9 881 5558 4323 17 368 9553 7815
Atender el cuidado personal 25196 12305 12 891 6276 2899 3377 18920 9406 9514

Recordar o concentrarse 48 694 22639 26 055 24 863 11212 13651 23 831 11 427 12404

Por condicién mental 20352 11058 9294 0 0 0 20352 11058 9294

Total 414852 | 197353 217 499 265630 | 125046| 140584 | 149222 72307 76915

Caminar 172 481 75945 96 536 89 684 39337 50347 82797 36 608 46189

Ver 240079 | 109045 131034 161529 73452 88077 78 550 35593 42 957

. Escuchar 91 361 47 981 43 380 47 124 25496 21628 44 237 22 485 21752
Yucatan Hablar o comunicarse 45932 25200 20732 14 865 8434 6431 31067 16766 14301
Atender el cuidado personal 47914 21636 26278 9825 4317 5508 38089 17 319 20770

Recordar o concentrarse 97172 43 261 53911 47185 20 205 26980 49 987 23 056 26931

Por condicion mental 33924 18398 15526 0 0 0 33924 18398 15526
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Entidad Tipo de actividad que Total ‘ Poblacién con limitacién Poblacidn con discapacidad
. realiza o condicion

Federativa mental Total | Hombres j Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres
Total 670314 | 324330 345984 | 413556| 196475| 217081 256758 | 127855| 128903
Caminar 275348 127 147 148 201 139056 62 836 76220 136 292 64311 71981
Ver 399135| 186198 | 212937 264803 | 122176| 142627 | 134332 64 022 70310

Chiapas Escuchar 181824 94 322 87 502 93193 48312 44 881 88631 46010 42 621
Hablar o comunicarse 100 441 53419 47 022 30862 16 545 14317 69 579 36874 32705
Atender el cuidado personal 96 421 46 320 50101 22249 10234 12015 74172 36 086 38086
Recordar o concentrarse 155452 72519 82933 65867 28937 36930 89 585 43 582 46 003
Por condicion mental 53259 28234 25025 0 0 0 53259 28234 25025
Total 669526 | 311224 358302| 429428 | 196327 | 233101 240098 | 114897 | 125201
Caminar 299 801 131193 168 608 159075 68703 90372 140726 62 490 78236
Ver 402133 178 844 223 289 268 464 118616 149 848 133669 60228 73441
Escuchar 174 051 87 328 86723 91198 46101 45097 82853 41 227 41 626

Guerrero Hablar o comunicarse 84292 44 496 39796 28477 15150 13327 55815 29346 26 469
Atender el cuidado personal 80931 36 881 44 050 20552 9 045 11507 60379 27 836 32543
Recordar o concentrarse 179 869 78242 101 627 90922 37760 53162 88947 40482 48 465
Por condicion mental 46 743 24917 21826 0 0 0 46 743 24917 21826
Total 842 598 390431 452 167 544073 247763 296 310 298 525 142 668 155857
Caminar 363532| 160166| 203366 189 047 81892 | 107155| 174485 78274 96 211
Ver 525437 233433 292 004 349715 153761 195954 175722 79672 96 050
Escuchar 224567 | 113213 111354 115097 58 264 56833 | 109470 54949 54 521

Oaxaca Hablar o comunicarse 97 600 50 860 46 740 30020 15854 14166 67 580 35006 32574
Atender el cuidado personal 90502 41317 49 185 20102 8749 11353 70400 32568 37832
Recordar o concentrarse 217 928 95333 122 595 107 329 44990 62339 110599 50343 60 256
Por condicion mental 49113 26108 23005 0 0 0 49113 26108 23005

Total 20838108 ‘ 9726871 11111237 ‘ 13669930 6293358 7376572 7168178 3433513 3734665

Nacional Caminar 8096 386 ‘ 3534020 4562366 ‘ 4286603 1854782 2431821 3809783 1679238 2130545
Ver 12727653 ‘ 5648231 7079422 ‘ 8873058 3933714 4939344 3854595 1714517 2140078
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Entidad Tipo de actividad que Total ‘ Poblacién con limitacién Poblacion con discapacidad
. realiza o condicion
Federativa mental Total ‘ Hombres Mujeres ‘ Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres

Escuchar 5104 664 ‘ 2586599 2518065 ‘ 2850177 1473492 1376685 2254487 1113107 1141380
Hablar o comunicarse 2234303 ‘ 1199064 1035239 ‘ 763 651 414738 348913 1470652 784326 686326
Atender el cuidado personal = 2430290 ‘ 1099758 1330532 ‘ 627584 272906 354678 1802706 826852 975 854
Recordar o concentrarse 2778889 2558683 1085824 1472859 2397737 1091707 1306030

Por condicién mental

Fuente: Elaboracién propia con datos del Censo de Poblacion y Vivienda, 2020.

Tabla 4.29 Poblacion con limitacion o discapacidad por entidad federativa y condicion de afiliacion a servicios de salud segtin sexo,

2020
Entidad " . . Total ‘ Poblacion con limitacion ‘ Poblacion con discapacidad
federativa Condicidn de afiliacion a servicios de salud - ‘ YU ‘ T : :
jeres otal Hombres | Mujeres ‘ Total Hombres | Mujeres

Total 1016831 470814 546017 675 341 307 941 367400 341490 162 873 178617
Con afiliacién a servicios de salud 748913 337900 411013 496 007 219469 276 538 252 906 118431 134475
Con afiliacién al IMSS 236 639 110593 126 046 162 670 75506 87164 73969 35087 38882
Con afiliacion al ISSSTE 43950 18164 25786 30904 12624 18 280 13 046 5540 7 506
Con afiliacién al ISSSTE estatal 17 981 7451 10530 12504 5189 7315 5477 2262 3215

Puebla Con afiliacién a Pemex, Defensa o Marina 6523 2998 3525 4402 2030 2372 2121 968 1153
Con afiliacién al Instituto de Salud p-el Bienestar 421 254 188 380 232874 270249 117 263 152986 151 005 71117 79 888
Con afiliacidn al IMSS-BIENESTAR 8142 3638 4504 5206 2232 2974 2936 1406 1530
Con afiliacién a Institucion privada 8056 3808 4248 5631 2685 2946 2425 1123 1302
Con afiliacién a Otra institucion 6368 2 868 3500 4441 1940 2501 1927 928 999
Sin afiliacién 267 694 132772 134922 179235 88426 90809 88459 44 346 44113
No especificado 224 142 82 99 46 53 125 96 29
Total 413 069 196 656 216413 251959 117725 134234 161110 78931 82179

Tabasco Con afiliacién a servicios de salud 289973 133176 156 797 178 207 80191 98016 111766 52985 58781
Con afiliacién al IMSS 76 845 36996 39849 48994 23317 25677 27 851 13679 14172
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Entidad o ‘ Poblacién con limitacion ‘ Poblacion con discapacidad
federativa Condicidn de afiliacién a servicios de salud TN P ‘ T : :
‘ jeres otal Hombres Mujeres ‘ Total | Hombres = Mujeres

Con afiliacion al ISSSTE 22899 9590 13309 14678 6114 8564 8221 3476 4745
Con afiliacion al ISSSTE estatal 13643 5979 7664 8693 3778 4915 4950 2201 2749
Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 19438 9324 10114 12525 6071 6454 6913 3253 3660
Con afiliacién al Instituto de Salud p-el Bienestar 138561 63014 75547 81510 35723 45787 57 051 27 291 29760
Con afiliacién al IMSS-BIENESTAR 2542 1103 1439 1536 641 895 1006 462 544
Con afiliacién a Institucion privada 2601 1236 1365 1696 790 906 905 446 459
Con afiliacién a Otra institucién 13444 5934 7510 8575 3757 4818 4869 2177 2692
Sin afiliacion 123019 63 427 59592 73715 37 507 36208 49304 25920 23384
No especificado 77 53 24 37 27 10 40 26 14
Total 1542272 710336 831936 | 1012881 457 407 555474 529 391 252929 276 462
Con afiliacién a servicios de salud 1145787 514126 631661 753616 330695 422921 392171 183431 208 740
Con afiliacién al IMSS 461101 207 287 253814 306423 135882 170541 154678 71405 83273
Con afiliacién al ISSSTE 75898 31101 44797 52326 21262 31064 23572 9839 13733
Con afiliacién al ISSSTE estatal 2115 906 1209 1443 612 831 672 294 378
Con afiliacién a Pemex, Defensa o Marina 52490 24176 28314 34383 15852 18531 18107 8324 9783

Veracruz Con afiliacién al Instituto de Salud p-el Bienestar 523182 236102 287080 338442 147 561 190 881 184740 88 541 96 199
Con afiliacién al IMSS-BIENESTAR 17132 8065 9067 11283 5190 6093 5849 2875 2974
Con afiliacién a Institucion privada 8542 4005 4537 5858 2751 3107 2684 1254 1430
Con afiliacién a Otra institucion 5327 2484 2843 3458 1585 1873 1869 899 970
Sin afiliacién 396 290 196 108 200182 259140 126 651 132489 137150 69 457 67 693
No especificado 195 102 93 125 61 64 70 a1 29
Total 170452 81740 88712 110898 52445 58453 59554 29 295 30259
Con afiliacidn a servicios de salud 136 481 63 845 72636 88722 40797 47 925 47759 23048 24711
Con afiliacién al IMSS 58 225 27182 31043 38628 17978 20650 19 597 9204 10393

Campeche | Con afiliacién al ISSSTE 13979 5964 8015 9322 3979 5343 4 657 1985 2672
Con afiliacién al ISSSTE estatal 509 221 288 328 143 185 181 78 103
Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 5749 2760 2989 3959 1899 2 060 1790 861 929
Con afiliacion al Instituto de Salud p-el Bienestar 55476 26 400 29076 34 800 15965 18 835 20676 10435 10241
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Entidad o Total Poblacién con limitacion ‘ Poblacion con discapacidad
federativa Condicidn de afiliacién a servicios de salud TN P ‘ T : :
‘ jeres otal Hombres Mujeres ‘ Total | Hombres = Mujeres
Con afiliacién al IMSS-BIENESTAR 1208 614 594 772 375 397 436 239 197
Con afiliacién a Institucion privada 867 453 414 604 295 309 263 158 105
Con afiliacién a Otra institucion 468 251 217 309 163 146 159 88 71
Sin afiliacién 33857 17 840 16017 22111 11620 10491 11746 6220 5526
No especificado 114 55 59 65 28 37 49 27 22
Total 241795 116 589 125 206 161193 76783 84410 80602 39 806 40796
Con afiliacién a servicios de salud 184 087 86 759 97 328 122 838 57148 65690 61249 29611 31638
Con afiliacion al IMSS 104 422 50184 54238 71487 34082 37 405 32935 16102 16 833
Con afiliacién al ISSSTE 17110 7449 9661 11744 5094 6 650 5366 2 355 3011
Con afiliacion al ISSSTE estatal 880 391 489 572 257 315 308 134 174
Quintana | Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 1425 670 755 945 451 494 480 219 261
Roo Con afiliacién al Instituto de Salud p-el Bienestar 55445 25691 29754 34748 15634 19114 20697 10057 10640
Con afiliacién al IMSS-BIENESTAR 1031 473 558 660 303 357 371 170 201
Con afiliacién a Institucion privada 2866 1448 1418 2062 1037 1025 804 411 393
Con afiliacién a Otra institucion 908 453 455 620 290 330 288 163 125
Sin afiliacién 57 604 29770 27 834 38284 19598 18 686 19320 10172 9148
No especificado 104 60 44 71 37 34 33 23 10
Total 414852 197 353 217 499 265630 125 046 140584 149222 72 307 76915
Con afiliacién a servicios de salud 336 071 156 394 179677 214070 98399 115671 122 001 57995 64 006
Con afiliacién al IMSS 189629 88538 101 091 120971 56 287 64 684 68 658 32251 36 407
Con afiliacién al ISSSTE 24780 10 468 14312 16372 6933 9439 8408 3535 4873
Con afiliacion al ISSSTE estatal 982 430 552 668 300 368 314 130 184
Yucatan Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 3357 1558 1799 2249 1067 1182 1108 491 617
Con afiliacidn al Instituto de Salud p-el Bienestar 106 460 50151 56 309 66 485 30278 36 207 39975 19873 20102
Con afiliacién al IMSS-BIENESTAR 3839 1832 2007 2439 1130 1309 1400 702 698
Con afiliacion a Institucion privada 5390 2639 2751 3834 1890 1944 1556 749 807
Con afiliacidn a Otra institucion 1634 778 856 1052 514 538 582 264 318
Sin afiliacion 78718 40929 37789 51532 26 636 24 896 27 186 14293 12893
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Entidad o o . Total ‘ Poblacion con limitacion ‘ Poblacion con discapacidad
federativa Condicion de afiliacién a servicios de salud TN P ‘ T : :
‘ jeres otal Hombres Mujeres ‘ Total | Hombres = Mujeres

No especificado 63 30 33 28 11 17 35 19 16

Total 670314 324330 345984 413 556 196 475 217 081 256 758 127 855 128 903

Con afiliacién a servicios de salud 453 158 213 262 239896 280850 129 341 151 509 172308 83921 88387

Con afiliacion al IMSS 93 441 44212 49 229 60 686 28357 32329 32755 15 855 16 900

Con afiliacién al ISSSTE 39219 17 296 21923 26 553 11700 14 853 12 666 5596 7070

Con afiliacién al ISSSTE estatal 8639 3551 5088 5732 2313 3419 2907 1238 1669

. Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 5735 2739 2996 3860 1807 2053 1875 932 943

Chiapas Con afiliacion al Instituto de Salud p-el Bienestar 283 245 134503 148742 169 860 78 469 91 391 113 385 56 034 57 351

Con afiliacion al IMSS-BIENESTAR 14 268 6901 7367 8567 4084 4483 5701 2817 2884

Con afiliacién a Institucion privada 3992 1920 2072 2589 1232 1357 1403 688 715

Con afiliacién a Otra institucion 4619 2140 2479 3003 1379 1624 1616 761 855

Sin afiliacion 217 009 110991 106018 132623 67 086 65 537 84386 43 905 40481

No especificado 147 77 70 83 48 35 64 29 35

Total 669 526 311224 358302 429 428 196 327 233101 240098 114 897 125201

Con afiliacién a servicios de salud 503 845 226 427 277 418 325577 143470 182107 178 268 82957 95311

Con afiliacién al IMSS 109 528 48 707 60 821 71842 31745 40 097 37 686 16 962 20724

Con afiliacién al ISSSTE 69613 29 880 39733 48 148 20470 27678 21465 9410 12 055

Con afiliacién al ISSSTE estatal 2863 1283 1580 1966 871 1095 897 412 485

Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 8466 3874 4592 5640 2565 3075 2 826 1309 1517

Guerrero Con afiliacién al Instituto de Salud p-el Bienestar 303 544 138 094 165450 191 751 84958 106 793 111793 53136 58 657

Con afiliacion al IMSS-BIENESTAR 5631 2558 3073 3516 1564 1952 2115 994 1121

Con afiliacién a Institucion privada 2438 1163 1275 1560 738 822 878 425 453

Con afiliacién a Otra institucion 1762 868 894 1154 559 595 608 309 299

Sin afiliacion 165 525 84707 80818 103 762 52 809 50953 61763 31898 29 865

No especificado 156 90 66 89 48 a1 67 42 25

Total 842 598 390431 452 167 544073 247763 296310 298 525 142 668 155 857

Oaxaca Con afiliacién a servicios de salud 610714 274 447 336 267 395636 173 824 221812 215078 100623 114 455

Con afiliacion al IMSS 117 382 54163 63219 79701 36315 43 386 37 681 17 848 19833
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Entidad o o o Total ‘ Poblacion con limitacion ‘ Poblacion con discapacidad
) Condicidn de afiliacion a servicios de salud
federativa Total ‘ Hombres = Mujeres ‘ Total Hombres Mujeres ‘ Total Hombres Mujeres
Con afiliacion al ISSSTE 61945 26678 35267 43132 18233 24 899 18813 8445 10368
Con afiliacion al ISSSTE estatal 2796 1230 1566 2056 914 1142 740 316 424
Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina 13 501 6303 7198 9133 4248 4 885 4368 2 055 2313
Con afiliacidn al Instituto de Salud p-el Bienestar 392515 175737 216778 247 573 107 830 139743 144942 67 907 77 035
Con afiliacion al IMSS-BIENESTAR 17 356 7811 9 545 10 640 4650 5990 6716 3161 3555
Con afiliacion a Institucién privada 2 806 1376 1430 1899 935 964 907 441 466
Con afiliacion a Otra institucion 2413 1149 1264 1502 699 803 911 450 461
Sin afiliacion 231745 115925 115 820 148 353 73903 74 450 83392 42022 41370
No especificado 139 59 80 84 36 48 55 23 32

Total

120838108 9726871 11111237 | 13669930 6293358 7376572 7168178 3433513 3734665

‘15828344‘ 7211363‘ 8616981‘10401791‘ 4667520‘ 5734271 | 5426553 2543843 | 2882710
‘ 7876667‘ 3652582‘ 4224085‘ 5267394‘ 2427023‘ 2840371 | 2609273 | 1225559, 1383714

Con afiliacién a servicios de salud

Con afiliacién al IMSS

Con afiliacion al ISSSTE 260152
24625 30746
33549 39732

980 835 ‘ 1074 568
24885 26968

32509 35143

1429327 603505 825822 976237 410567 565670 453090
175013 76346 98667 119642 51721 67921 55371
217364 100485 116879 144083 66936 77147 73281

5589250 2523336 3065914 3533847 | 1542501 1991346 2055403
141026 64626  76400| 89173 39741 49432 51853
221636 108305 113331 153984 75796 78188 67652
178061 82178 95883 117431  53235| 64196 60630  28943| 31687

5003159 2511950 2491209 3264342 1623976 1640366 1738817 887974 850843

‘ 6 605 ‘ 3558 3047 3797 1862 1935 2808 1696 1112

Fuente: Elaboracion propia con datos del Censo de Poblacion y Vivienda, 2020.

| 192938 |
Con afiliacion al ISSSTE estatal ‘
Con afiliacion a Pemex, Defensa o Marina ‘
Nacional ]
Con afiliacion al Instituto de Salud p-el Bienestar ‘
Con afiliacion al IMSS-BIENESTAR ‘
Con afiliacion a Institucion privada ‘
Con afiliacion a Otra institucion ‘

Sin afiliacion

No especificado
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4.2.4 indice de Rezago Social

Las disparidades en la region Sur Sureste se pueden percibir gracias al indice y grado de rezago
social elaborado por el CONEVAL, que agrega en un solo indice variables de educacion, de acceso a
servicios de salud, de calidad y espacios de la vivienda, de servicios basicos en la vivienda y activos
en el hogar, en el que por medio de un comparativo de 10 afios denota el avance o retroceso en este
rubro, lo que nos podria indicar que existe un posible éxito o fracaso en la aplicaciéon de politicas
publicas aplicadas a lo largo de este tiempo.

Tabla 4.30 indice y grado de rezago social, segiin entidad federativa 2000, 2005, 2010y 2015

Entidad indice de rezago social Grado de rezago social

Federativa 2000 2005 2010 2015 2000 2005 2010 2015

Puebla 0.96007 |0.97493 | 1.06747 | 0.88342 Alto Muy alto | Alto Alto
Tabasco 0.33708 |-0.03207|-0.07351|-0.15448| Medio Medio Medio Medio
Veracruz 1.19110 |0.95039 | 1.13549 | 1.19939 | Muy alto Alto Alto | Muy alto
lcampeche | 0.53457 |0.32493 |0.21621|0.30412| Alto | Ao | Alto | Alto
Quintana Roo | -0.36465 | 0.15036 [-0.39877(-0.39613| Medio Medio Bajo Bajo
Yucatan 0.23815 |0.34395|0.21937 [ 0.29446 | Medio Alto Alto Alto
Chiapas 2.26737 |2.54814 | 2.27118 | 2.38767 | Muy alto | Muy alto | Muy alto | Muy alto
"Guerrero 2.11713 |2.43614 | 2.51574 | 2.45145 | Muy alto | Muy alto | Muy alto | Muy alto
loaxaca 2.16090 |2.20393 | 2.41779 | 2.53901 | Muy alto | Muy alto | Muy alto | Muy alto

Fuente: CONEVAL. indice de rezago social, 2015.

Yucatan y Veracruz tuvieron un cambio de medio a alto y alto a muy alto grado de rezago social,
mientras que Quintana Roo cambi6 su nivel de medio a bajo, manteniendo su posicion a nivel
nacional por debajo del lugar 15. En la subregion del Pacifico, los estados de Chiapas, Oaxaca y
Guerrero presentan el grado de muy alto nivel de rezago social, estancandose en esta condicion
desde hace varias décadas.
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SOCIAL MUNICIPAL 2015 medio [ Sindote
REGION SUR SURESTE

Fuente: CONEVAL 2015. indice de Rezago Social por Municipio.

Tabla 4.31 indice de rezago social por municipio, 2015

Puebla 217 9 73 88 42 5
Tabasco 17 0 0 1 12 4
Veracruz 212 16 57 75 52 12
Campeche 11 0 2 1 7 1
Quintana Roo 10 0 0 4 4
Yucatan 106 0 15 52 36 3
Chiapas 118 15 50 43 9 1
Guerrero 81 17 32 24 8 0
Oaxaca 570 103 258 133 59 17
Subregidn Oriental-Golfo 446 25 130 164 106 21
Subregion Peninsula 127 0 17 57 45 8
Subregién Pacifico Sur 769 135 340 200 76 18

Total Regional

Fuente: Fuente: CONEVAL 2015. indice de Rezago Social por Municipio.
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Tabla 4.32 Municipios de la region Sur Sureste con mayor grado de rezago social por entidad

federativa, 2015
. (Chiapas |
. Rezago Social Reza_go
Municipios Municipios Social
Grado Grado
Coyomeapan Muy alto Amatenango del Valle Muy alto
Eloxochitlan Muy alto Chalchihuitan Muy alto
Huehuetla Muy alto Chamula Muy alto
Hueytlalpan Muy alto Chanal Muy alto
Olintla Muy alto Chenalhé Muy alto
San Sebastian Tlacotepec Muy alto Chilén Muy alto
Tepetzintla Muy alto Maravilla Tenejapa Muy alto
Vicente Guerrero Muy alto Mitontic Muy alto
Zoquitlan Muy alto Oxchuc Muy alto
Pantelho Muy alto
San Juan Cancuc Muy alto
Rezago Sitala Muy alto
Municipios Social Tumbala Muy alto
Grado . .
Zinacantan Muy alto
Astacinga Muy alto
llamatlan Muy alto . . . Rezago Social
Municipios
Los Reyes Muy alto Grado
Mecatlan Muy alto Acatepec Muy alto
Mixtla de Altamirano Muv alto Alcozauca de Guerrero Muy alto
u
x : Y Atlamajalcingo del Monte Muy alto
Soledad Atzompa Muy alto Atlixtac Muy alto
Tehuipango Muy alto Cochoapa el Grande Muy alto
Tequila Muy alto Copalillo Muy alto
C t Muy alt
Texcatepec Muy alto opfana oyz’ac iy a~o
José Joaquin de Herrera Muy alto
Tlachichilco Muy alto Metlaténoc Muy alto
Tlaquilpa Muy alto Pedro Ascencio Alquisiras Muy alto
Xoxocotla Muy alto San Miguel Totolapan Muy alto
Zongolica Muy alto Tlacoachistlahuaca Muy alto
Zontecomatlan de Lépez y Fuent Muy alto Tlacoapa Muy alto
n matlan opezy Fuentes
ontecomatian de -opez y y Xalpatlahuac Muy alto
Zozocolco de Hidalgo Muy alto Xochistlahuaca Muy alto
Zapotitlan Tablas Muy alto
Zitlala Muy alto
José Joaquin de Herrera Muy alto
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Rezago Rezago Rezago
Municipios Social Municipios Social Municipios Social

Grado Grado Grado
Asuncion Ocotlan Muy alto | San Juan Petlapa Muy alto | Santa Cruz Xitla Muy alto
Candelaria Loxicha Muy alto | San Juan Tamazola Muy alto | Santa Cruz Zenzontepec Muy alto
Chiquihuitlan de Benito Juarez Muy alto | San Lorenzo Texmeltlican Muy alto | Santa Inés del Monte Muy alto
Coatecas Altas Muy alto | San Lucas Camotlan Muy alto | Santa Lucia Miahuatlan Muy alto
Coicoyan de las Flores Muy alto | San Lucas Zoquiapam Muy alto | Santa Lucia Monteverde Muy alto
Cuyamecalco Villa de Zaragoza | Muy alto | San Marcial Ozolotepec Muy alto | Santa Maria Apazco Muy alto
Eloxochitlan de Flores Magon Muy alto | San Martin Itunyoso Muy alto | Santa Maria Chilchotla Muy alto
Huautepec Muy alto | San Martin Peras Muy alto | Santa Maria Guienagati Muy alto
Huautla de Jiménez Muy alto | San Mateo del Mar Muy alto | Santa Maria la Asuncién Muy alto
La Pe Muy alto | San Mateo Pefiasco Muy alto | Santa Maria Pefioles Muy alto
Magdalena Mixtepec Muy alto | San Mateo Pifias Muy alto | Santa Maria Temaxcaltepec | Muy alto
Magdalena Pefiasco Muy alto | San Miguel Chicahua Muy alto | Santa Maria Tepantlali Muy alto
Magdalena Teitipac Muy alto | San Miguel Coatlan Muy alto | Santa Maria Texcatitlan Muy alto
Mazatlan Villa de Flores Muy alto | San Miguel Huautla Muy alto | Santa Maria Tlahuitoltepec Muy alto
San Agustin Loxicha Muy alto | San Miguel Mixtepec Muy alto | Santa Maria Yucuhiti Muy alto
San Andrés Cabecera Nueva Muy alto | San Miguel Peras Muy alto | Santa Maria Zaniza Muy alto
San Andrés Paxtlan Muy alto | San Miguel Piedras Muy alto | Santiago Amoltepec Muy alto
San Antonio Sinicahua Muy alto | San Miguel Santa Flor Muy alto | Santiago Apoala Muy alto
San Bartolomé Ayautla Muy alto | San Miguel Tilquiapam Muy alto | Santiago Apdstol Muy alto
San Cristébal Amatlan Muy alto | San Pablo Tijaltepec Muy alto | Santiago Ixtayutla Muy alto
San Cristobal Amoltepec Muy alto | San Pedro Coxcaltepec Cantaros | Muy alto | Santiago Nundiche Muy alto
San Esteban Atatlahuca Muy alto | San Pedro el Alto Muy alto | Santiago Nuyoo Muy alto
San Francisco Chapulapa Muy alto | San Pedro Ixcatlan Muy alto | Santiago Tlazoyaltepec Muy alto
San Ildefonso Sola Muy alto | San Pedro Jaltepetongo Muy alto | Santiago Xanica Muy alto
San Jerénimo Taviche Muy alto | San Pedro Martir Muy alto | Santiago Yaitepec Muy alto
San José del Pefiasco Muy alto | San Pedro Ocopetatillo Muy alto | Santiago Zacatepec Muy alto
San José del Progreso Muy alto | San Pedro Taviche Muy alto | Santo Domingo de Morelos Muy alto
San José Independencia Muy alto | San Pedroy San Pablo Ayutla Muy alto | Santo Domingo Nuxaa Muy alto
San José Lachiguiri Muy alto | San Simén Zahuatlan Muy alto | Santo Domingo Roayaga Muy alto
San José Tenango Muy alto | San Vicente Coatlan Muy alto | Santo Domingo Tepuxtepec | Muy alto
San Juan Coatzéspam Muy alto | Santa Ana Ateixtlahuaca Muy alto | Santo Tomas Ocotepec Muy alto
San Juan Comaltepec Muy alto | Santa Catarina Yosonotu Muy alto | Santos Reyes Yucuna Muy alto
San Juan Diuxi Muy alto | Santa Cruz Acatepec Muy alto | Yaxe Muy alto
San Juan Mixtepec -Dto. 08 - Muy alto | Santa Cruz ltundujia Muy alto
San Juan Ozolotepec Muy alto | Santa Cruz Tacahua Muy alto

Fuente: Elaboracion propia con estimaciones del CONEVAL con base en el Censo de Poblacién y Vivienda 2010.
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4.2.5 Niveles de Bienestar Social por estados y municipios

En el afio 2000 el INEGI elabor6 una aproximacién a la medicion de los niveles de bienestar dando
como resultado divisiones politico administrativas a través de sintesis de diversos aspectos como la
educacion, salud, ocupacion, vivienda, servicios a la vivienda y accesos a bienes, entre otros. A este
producto se le dio el nombre de “Niveles de Bienestar en México”, cambiando posteriormente su
denominacién a “Regiones Socioeconomicas de México”, ya que no contienen indicadores de
medicién de bienestar o pobreza.

El nivel de bienestar es valorado por sus consecuencias benéficas para la sociedad y es directamente
proporcional al nivel de calidad de vida de las familias. Una condicién que refleja la disparidad de
desarrollo entre las entidades que componen la regidn es el desigual acceso a los servicios. Mientras
que en las grandes zonas urbanas se tiene el mejor acceso a infraestructura y equipamiento, en el
resto los servicios son insuficientes. Las diferencias historicas entre zonas urbanas y rurales, asi
como entre subregiones y entidades federativas, constituyen una de las expresiones mas claras de
las disparidades internas en la region.

Mas de la mitad de la poblacion de la regidn registra pobreza patrimonial. A continuacion se presenta
los resultados del analisis con desagregacion, a nivel de municipio, de la estratificacion de los niveles
de bienestar en 2000.

Tabla 4.33 Regiones Socioeconémicas de México, 2000.
Distrib. los municipios de los estados del Sur Sureste segiin el nivel de estratificacion

Niveles de Estratificacion
Entidad Federativa Total

7 5 4 3 Municipios

Puebla 1 10 34 1 91 59 21 217
Tabasco 1 1 10 0 5 0 0 17
Veracruz 8 15 54 0 56 45 32 210
Campeche 1 1 0 1 1 11
Quintana Roo 2 3 0 2 1 0 8
Yucatan 1 1 30 0 47 26 1 106
Chiapas 1 0 9 0 35 34 38 117
Guerrero 0 5 4 0 27 13 27 76
Oaxaca 10 12 56 0 88 220 184 570
Subregidn Oriental-Golfo 10 26 98 1 152 104 53 444
Sub Peninsula 4 5 33 0 53 28 2 125
Subregion Pacifico Sur 11 17 69 0 150 267 249 763
Total Regional 25 48 200 1 355 399 304 1,332

Fuente: INEGI, 2000. Regiones Socioeconémicas de México, 2000.
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Guardadas las proporciones entre el andlisis de los niveles de bienestar con desagregacion a nivel de
los municipios de la regién Sur Sureste conforme los 7 estratos y los patrones de la distribucién del
ingreso en los hogares segun deciles, se observan diferencias. En los estados de Oaxaca, Chiapas,
Guerrero (subregion Pacifico Sur) y Puebla y Veracruz (subregion Oriental-Golfo) se encontraba el
mayor numero de municipios en los tres estratos de bienestar mas bajos (3, 2 y 1).
Proporcionalmente al nUmero de municipios, el estado de Quintana Roo cuenta con mas de la mitad
en los dos estratos de bienestar mas altos.

En su conjunto, la region Sur Sureste tenia en el afio 2000 a 1,058 municipios (79.4%) en los tres
estratos de bienestar mas bajos. Otra expresion de los patrones de desigualdad que estan vigentes
en el territorio, incluso al interior de las propias entidades federativas lo que refuerza el fendmeno
de contrastes.

4.2.5 Carencias sociales en el Sur Sureste

Con el propdsito de contar con informacion sobre la pobreza en México, el CONEVAL desarrollo una
metodologia para conocer la evolucion de las carencias sociales a partir de informacion de los
Médulos de Condiciones Socioecondmicas de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los
Hogares (MCS-ENIGH) del INEGI, la cual reconoce el comportamiento de seis tipos de carencias:
Rezago Educativo, Servicios de Salud, Calidad y Espacios en la Vivienda, Alimentacién, Seguridad
Social y Servicios Basicos en la Vivienda, ambas expresadas en el porcentaje de poblacion
correspondiente a cada entidad federativa.

A nivel nacional existe una mayor proporcion de la poblacion con carencia por acceso a la seguridad
social, donde mas de la mitad de la poblacion en México se sitla en ese entorno. De acuerdo al
CONEVAL, en promedio 2 de cada 10 personas en el pais cuentan con las 5 carencias restantes.

Tabla 4.34 Porcentaje de la poblacion mexicana por tipo de carencia social, 2010-2015

Rezago educativo 20.7% 19.2% 18.7% 17.9%
Carencia por acceso a los servicios de salud 29.2% 21.5% 18.2% 16.9%
Carencia por acceso a la seguridad social 60.7% 61.2% 58.5% 56.6%
Carencia por calidad y espacios de la vivienda 15.2% 13.6% 12.3% 12.0%
Carencia por acceso a los servicios basicos en la vivienda 22.9% 21.2% 21.2% 20.5%
Carencia por acceso a la alimentacion 24.8% 23.3% 23.4% 21.7%

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.
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EL CONEVAL construyé el indice de rezago social, el cual resume cuatro indicadores de carencias
sociales (educacion, salud, servicios basicos y espacios en la vivienda). El rezago social en el Sur
Sureste se acentta en 7 de los 9 estados, ya que se encuentran por encima del promedio nacional
(17%), siendo los estados de Chiapas y Oaxaca con mayor rezago con 3 de cada 10 personas. Los
estados de Tabasco y Quintana Roo cuentan con el porcentaje por debajo del promedio nacional.

Tabla 4.35 Porcentaje de la poblacion con Rezago Educativo por Entidad Federativa, 2010-2015
Porcentaje de la Poblacion con

Entidad Federativa Rezago educativo
2010 2012 2014 2015

Chiapas 35.0 33.5 30.7 30.0
Oaxaca 30.0 27.7 27.2 27.9
Veracruz 25.8 25.8 27.8 26.0
Guerrero 28.4 26.8 26.8 25.4
Puebla 25.3 24.1 22.9 21.9
Yucatan 24.7 23.4 21.8 21.8
Campeche 24.1 19.2 18.8 20.1
Tabasco 19.8 19.1 17.0 17.8
Quintana Roo 18.3 17.6 15.1 15.3

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

La carencia por acceso a los servicios de salud se refiere a las personas que no cuentan con
adscripcion o derecho a recibir servicios médicos de alguna institucion que los presta, incluyendo el
Seguro Popular, las instituciones publicas de seguridad social (IMSS, ISSSTE federal o estatal,
Pemex, Ejército o Marina) o los servicios privados.

Dicho indicador resalta en 4 estados de la region por encima del promedio nacional, siendo Veracruz
el mas alto con 2 de cada 10 personas sin adscripcidn a algun servicio médico. Si bien, los 5 estados
restantes se encuentran por debajo del promedio nacional, en los estados de Yucatan y Campeche 1
de cada 10 personas carece de acceso a los servicios de salud.

Tabla 4.36 Porcentaje de la poblacion con carencia por acceso a los servicios de salud por Entidad
Federativa, 2010-2015

Porcentaje de la Poblacion con carencia

Entidad federativa por acceso a los servicios de salud
2010 2012 2014 2015
Veracruz 34.9 25.7 21.7 19.2
Puebla 40.4 29.6 21.2 18.9
Chiapas 35.4 24.9 20.7 18.8
Tabasco 23.9 18.2 16.9 17.1

Porcentaje Nacional ‘
Oaxaca 38.5 20.9 19.9 16.9
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Porcentaje de la Poblacion con carencia

Entidad federativa por acceso a los servicios de salud
2010 2012 2014 2015
Quintana Roo 24.3 21.2 18.5 16.5
Guerrero 38.9 25.4 19.2 16.4
Yucatdn 20.7 15.7 14.5 14.9
Campeche 19.2 12.2 12.5 12.4

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

De acuerdo al CONEVAL, la seguridad social se refiere al conjunto de mecanismos disefiados para
garantizar los medios de subsistencia de los individuos y sus familias ante eventualidades, como
accidentes o enfermedades, o ante circunstancias socialmente reconocidas, como la vejez y el
embarazo. Los estados de la subregion Oriental-Golfo, Pacifico Sur y sélo el estado de Campeche en
la Peninsula se encuentran por encima de la media nacional.

Tabla 4.37 Porcentaje de la poblacion con carencia por acceso a la seguridad social por Entidad
Federativa, 2010-2015

Porcentaje de la Poblacion con carencia

Entidad federativa por acceso a la seguridad social
2010 2012 2014 2015

Chiapas 82.4 83.3 82.8 81.2
Oaxaca 79.4 75.7 77.9 76.9
Guerrero 78.5 78.5 78.1 76.7
Puebla 72.3 77.1 75.2 71.3
Tabasco 73.3 71.2 72.7 70.5
Veracruz 69.2 68.5 68.5 68.3
Campeche 60.0 61.0 60.1 57.6
Yucatan 56.9 58.8 54.4 52.7
Quintana Roo 53.8 54.9 51.5 52.1

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

Cabe destacar que, 8 de cada 10 personas en los estados de Chiapas, Tabasco y Guerrero carecen de
acceso a la sequridad social. Aun cuando los estados de Quintana Roo y Yucatan se encuentran por
debajo de la media nacional, la mitad de la poblacidn se encuentran vulnerables ante circunstancias
sociales reconocidas.

La carencia por calidad y espacio de la vivienda rescata la importancia del entorno fisico donde viven
las personas; de acuerdo al CONEVAL, los espacios que contempla este indicador son los techos, los
muros y los pisos, cuyo material debe ser de materiales que protejan a los habitantes de la vivienda
del climay que no dafien su salud, ademas de evitar el hacinamiento.
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Tabla 4.38 Porcentaje de la poblacion con carencia por calidad y espacio de la vivienda por
Entidad Federativa, 2010-2015

Porcentaje de la Poblacion con carencia

Entidad federativa por calidad y espacio de la vivienda
2010 2012 2014 2015

Guerrero 40.7 33.4 32.9 33.4
Chiapas 333 29.1 26.9 28.9
Oaxaca 33.9 24.6 24.5 20.9
Veracruz 24.0 19.7 16.8 19.5
Campeche 22.1 17.7 19.5 18.4
Yucatan 19.5 20.6 17.5 18.2
Quintana Roo 21.7 19.7 18.4 18.1
Puebla 19.6 19.4 18.9 13.8

Porcentaje Nacional
Tabasco 21.7 19.4 13.4 11.6

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

Por lo anterior, una persona presenta la carencia por calidad y espacios de la vivienda si reside en
una vivienda con al menos una de las siguientes caracteristicas®:
e El material de los pisos de la vivienda es de tierra
¢ El material del techo de la vivienda es de lamina de cartén o desechos.
e El material de los muros de la vivienda es de embarro o bajareque; de carrizo, bambu o
palma; de lamina de carton, metalica o asbesto; o material de desecho.
e Larazon de personas por cuarto (hacinamiento) es mayor que 2.5.

Para el caso de carencia por calidad y espacio de la vivienda en el Sur Sureste, 8 de los 10 estados
(Guerrero, Chiapas, Oaxaca, Veracruz, Campeche, Yucatan y Quintana Roo) se encuentran por encima
del promedio nacional, considerando que el estado de Puebla se encuentra a 4 décimas del
promedio. 3 de cada 10 personas en los estados de Guerrero y Chiapas no cuentan con las
condiciones minimas de calidad en la vivienda.

El CONEVAL menciona que la disponibilidad de servicios basicos afecta las condiciones sanitarias y
las actividades que los residentes de la vivienda pueden desarrollar. Se considera que una persona
presenta la carencia por acceso a servicios basicos en la vivienda si reside en una vivienda con al
menos una de las siguientes caracteristicas:
* El agua se obtiene de un pozo, rio, lago, arroyo, pipa; o bien, el agua entubada la adquieren
por acarreo de otra vivienda, o de la llave publica o hidrante.
* No cuentan con servicio de drenaje o el desagiie tiene conexién a una tuberia que vaa dar a
unrio, lago, mar, barranca o grieta.

6 Caracteristicas de la carencia por calidad y espacios de la vivienda de acuerdo al CONEVAL. Recuperado de:
https://www.coneval.org.mx/Evaluacion/IEPSM/Documents/Consideraciones2020_Fichas/Carencia_por_calidad_y_espaci
os_de_la_vivienda_2020.pdf
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* No disponen de energia eléctrica.
e El combustible que se usa para cocinar o calentar los alimentos es lefia o carbon sin
chimenea.

Tabla 4.39 Porcentaje de la poblacion con carencia por acceso a los servicios basicos en la
vivienda por Entidad Federativa, 2010-2015

Porcentaje de la Poblacion con carencia
por acceso a los servicios basicos en la

Entidad federativa

vivienda
2010 2012 2014 2015
Oaxaca 58.0 55.5 60.5 59.5
Guerrero 56.6 59.0 58.0 59.4
Chiapas 60.7 56.8 57.4 54.6
Tabasco 38.9 44.7 43.9 46.1
Veracruz 39.3 39.2 40.0 40.9
Yucatan 37.4 42.7 40.4 38.9
Campeche 36.5 33.0 38.8 34.0
Puebla 37.3 34.8 30.6 27.0

Porcentaje Nacional
Quintana Roo 15.2 14.5 18.1 18.8

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

En la regién Sur Sureste 8 de cada 9 estados se encuentran por encima del promedio nacional con
excepcion del estado de Quintana Roo. En los estados de Oaxaca y Guerrero en el Pacifico, 6 de cada
10 personas no cuentan con servicios basicos en la vivienda. El estado de Quintana Roo se encuentra
por debajo del promedio donde 1 de cada 5 personas cuenta con esa carencia.

Tomando en consideracion que el total de la poblacion de la regién Sur Sureste representa el 28.07%
del total de la poblacién a nivel nacional, la RSSE concentra el 20.8% del total de viviendas con
electricidad a nivel nacional.

Tabla 4.40 Viviendas que tienen acceso a electricidad de la Region Sur Sureste

Subregion Oriental-Golfo ‘ Subregion Peninsula Subregion Pacifico Sur

Puebla 1,695,462 | Campeche 255,453 | Chiapas 1,317,473
Tabasco 663,718 | Quintana Roo 562,025 | Guerrero 920,890
Veracruz 2,352,018 | Yucatan 649,791 | Oaxaca 1,093,796
Tot Subregion 4,711,198 | Tot Subregion 1,467,269 | Tot Subregion 2,238,363

Total en la Region Sur Sureste 9,510,626 |

Total Nacional 34,805,976

Fuente: Elaboracion propia con datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2020.
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Del total nacional de viviendas que no tienen acceso a electricidad de acuerdo al ultimo censo
nacional, casi la mitad (47.8%) de ellas se encuentran en la RSSE. La mayoria de viviendas sin
electricidad de la RSSE se concentran dentro de la subregion Pacifico Sur, donde Oaxaca es la entidad
que presenta el mayor porcentaje de viviendas sin electricidad con respecto al total de viviendas
censadas (2.26%), seguido de Chiapas (1.79%) y Guerrero (1.59%). Sin embargo, en toda la RSSE
Veracruz es la entidad con el mayor nimero de viviendas sin electricidad con poco mas de 32 mil
viviendas (1.34%).

Tabla 4.41 Viviendas que no tienen acceso a electricidad de la Region Sur Sureste

Subregion Pacifico Sur

Subregion Peninsula

Subregion Oriental-Golfo \

Puebla 13,075 | Campeche 3,516 | Chiapas 23,972
Tabasco 4,474 | Quintana Roo 5,335 | Guerrero 14,873
Veracruz 32,038 | Yucatan 5,961 | Oaxaca 25,242
Tot Subregion 49,587 | Tot Subregion 14,812 | Tot Subregion 64,087
Total en la Region Sur Sureste 128,486 ‘
Total Nacional 268,863

Fuente: Elaboracién propia con datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2020.

La carencia por acceso a la alimentacidn refleja a las personas que de alguna manera ven vulnerado
su derecho a la alimentacion, que de acuerdo al CONEVAL la seguridad alimentaria “comprende el
acceso a comida suficiente para llevar una vida activay sana”.

Tabla 4.42 Porcentaje de la poblacion con carencia por acceso a la alimentacion por Entidad
Federativa, 2010-2015

Porcentaje de la Poblacion con carencia
por acceso a la alimentacion

Entidad federativa
2010 2012 2014 2015

Guerrero 42.7 39.4 38.5 40.6
Tabasco 33.3 33.4 45.0 39.8
Oaxaca 26.4 31.7 36.1 32.5
Veracruz 26.1 28.2 30.0 30.1
Chiapas 30.3 24.7 27.5 25.0
Puebla 27.6 30.1 23.9 24.0
Campeche 31.2 18.7 24.3 23.2
Quintana Roo 21.8 18.6 23.2 22.2

Porcentaje Nacional
Yucatan

21.4 25.1 18.4 16.9
Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

En la regidn Sur Sureste 8 de cada 9 estados se encuentran por encima del promedio nacional, esto
es que, entre 2 a 4 personas de cada 10 no tienen acceso a la alimentacion. Yucatan es el unico
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estado en la regidon que se encuentra por debajo del promedio nacional, sin embargo, no es tan
lejano a los otros estados, ya que 2 de cada 10 se encuentran con carencia alimentaria.

A nivel subregional, los estados del Pacifico Sur cuentan con el mayor porcentaje de la poblacién con
carencias sociales, con excepcion de la carencia por acceso a los servicios de salud. Y los estados de
Quintana Roo y Yucatan en la Peninsula con la poblacién con menor tipo de carencias sociales.

Finalmente, cabe mencionar que la Ciudad de México se encuentra con el menor porcentaje de la
poblacién en 5 de 6 carencias (con excepcion del rezago social). También se observa la desigualdad a
nivel regional dentro del pais, ya que los estados del Norte y el Bajio cuentan con el menor
porcentaje de poblacion en los 6 tipos de carencias sociales, especialmente los estados de
Chihuahua y Nuevo Ledn.

4.2.7 Mercado Laboral y remuneraciones del trabajo

Otro aspecto a analizar en el contexto socioecondmico es el relacionado con el mercado laboral. El
acceso al mercado de trabajo, las condiciones de formalidad del empleo, las retribuicones al trabajo
son factores que determinan en buen medida las condiciones de bienestar, o la generacion de
pobreza y desigualdad. A continuacidn se presentan los Indicadores del Observatorio de Trabajo
Digno’, con datos del primer trimestre de 2020 publicados por la Encuesta Nacional de Ocupacion y
Empleo (ENOE) del INEGI.

El desempleo es la exclusion absoluta del derecho al trabajo. Los valores de éste indicador
publicados por el Observatorio de Trabajo Digno aqui presentados consideran los datos oficiales de
desempleo (4%) y el desempleo oculto (30%), conformado por un grupo mucho mayor de personas
excluidas, quienes estan disponible para trabajar, pero no buscan trabajo. El promedio nacional es
del orden de 12%. Los estados de la regidn del Golfo tienen un mayor porcentaje de desempleo.

7 https://frentealapobreza.mx/observatorio-de-trabajo-digno/
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Tabla 4.43 Indicadores del mercado de trabajo en la region Sur Sureste

Entidad Desempleo Personas Sin condic Ingreso Sin Sin Sin
) P c-trabajo de trabajo . gre seguridad contrato  afiliacion
Federativa total . " insuficiente . . 2

asalariado digno Social estable sindical

Puebla 14% 57% 87% 63% 62% 66% 92%
454 mil 1.6 mill. 1.3 millones 863 mil 982 mil 1 millén 1.5 mill.

Tabasco 19% 60% 82% 52% 50% 60% 83%
229 mil 599 mil 481 mil 296 mil 298 mil 359 mil 494 mil

Veracruz 17% 62% 90% 69% 57% 65% 85%
659 mil 2.1 mill. 1.7 millones | 1.2 millones 1.1 mill. 1.3 mill. 1.7 mill.

Campeche 8% 72% 63% 26% 27% 52% 83%
P 36 mil 304 mil 187 mil 75 mil 82 mil 153 mil 246 mil

Quintana 9% 70% 65% 27% 33% 49% 82%
Roo 88 mil 602 mil 378 mil 153 mil 197 mil 293 mil 488 mil

vucatan 8% 63% 75% 46% 45% 52% 86%
88 mil 674 mil 496 mil 298 mil 302 mil 342 mil 574 mil

Chiapas 15% 42% 84% 63% 63% 66% 81%
P 363 mil 870 mil 723 mil 540 mil 544mil | 571mil | 701 mil

Guerrero 7% 42% 85% 62% 60% 65% 84%
107 mil 640 mil 527 mil 371 mil 378 mil 412 mil 531 mil

Daxaca 12% 41% 89% 67% 64% 69% 82%
245 mil 733 mil 629 mil 452 mil 467 mil 501 mil 600 mil

Region Sur 13% 54% 84% 59% 56% 63% 85%
Sureste 2.3 millones 8 millones | 6.5 millones 4.3 millones 4.4 mill. 5 millones 6.8 mill.

Fuente: Elaboracion propia con resultados del Observatorio de Trabajo Digno calculados con datos del primer trimestre de 2020
publicados por la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo (ENOE) del INEGI.

La poblacién ocupada se conforma segun el tipo de ocupacidn con base en su posicion laboral:
quienes trabajan para alguien mas por un salario (trabajo subordinado), quienes trabajan en su
propio negocio sin emplear a nadie (por cuenta propia), quienes emplean a otras personas, quienes
trabajan para alguien mas con una remuneracion que no es un monto fijo (con remuneracién no
salarial), y quienes no reciben un pago por su trabajo (generalmente en negocios familiares). Se hace
hincapié en las personas con trabajo asalariado y por cuenta propia, por ser los grupos mas
abundantes.

El bajo ingreso labora es uno de los principales determinantes de la pobreza en México. Hay millones
de personas que trabajan y no perciben el ingreso suficiente ni siquiera para adquirir la canasta
basica para una familia de dos personas, es decir para quien trabaja y alguien mas. Este indicador
muestra cuantas personas trabajan en esta condicion de violacion evidente y sistematica al derecho
al trabajo digno.
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OXFAM? define como trabajo digno aquel que origina un salario honesto, protege los derechos,
garantiza igualdad de género o asegura proteccion laboral, es decir, permite vivir a la personay a su

familia en condiciones decentes, cubriendo sus necesidades basicas como alimentacion o sanidad.
4.2.7.1 Ingreso laboral Real per Cdpita en el Sur Sureste

El ingreso per capita tiene una estrecha relacién con el ingreso nacional, el cual hace referencia al
promedio del total de percepciones que recibe un habitante. De acuerdo con el CONEVAL, el ingreso
laboral real per capita es un calculo que se realiza para determinar el poder adquisitivo real derivado
deliingreso laboral que recibe, en promedio, cada uno de los habitantes de México por su trabajo.

En la siguiente tabla, se organizaron los ingresos laborales per capita de mayor a menor cifra. A nivel
nacional, durante el 2016 una persona en México recibe aproximadamente $1,699 pesos, por encima
delingreso laboral per capita promedio de la region ($1,437).

Tabla 4.44 Ingreso laboral real per capita por aiio (promedio anual) y por Entidad Federativa,

2010-2016
Promedio del Ingreso laboral real per capita con base en el INPC (indice
Entidad federativa Nacional de Precios al Consumidor)
2010 2012 2014 2015 2016

Puebla $ 1,278.1 $ 1,338.2 $ 1,286.7 $ 1,307.4 $ 1,330.5
Tabasco $ 1,680.1 $ 1,693.6 $ 1,653.1 $ 1,623.0 $ 1,514.6
Veracruz $ 1,455.2 $ 1,476.2 $ 1,271.1 $ 1,274.8 $ 1,247.4
Campeche $ 1,836.0 $ 1,984.0 $ 1,940.0 $ 1,897.3 $ 1,843.5
Quintana Roo $ 2,545.2 $ 2,461.2 $ 2,131.2 $ 2,282.7 $ 2,402.8
Yucatan $ 1,710.9 $ 1,721.2 $ 1,641.1 $ 1,695.2 $ 1,751.3
Oaxaca $ 1,005.0 $ 1,061.0 $ 945.5 $ 964.1 $ 957.9
Guerrero $ 1,032.6 $ 964.1 $ 969.2 $ 947.7 $ 957.2
Chiapas $ 954.0 $ 974.0 $ 888.9 $ 915.6 $ 932.4
Subregién Oriental-Golfo | $ 1,471.2 $ 1,502.7 $ 1,403.6 $ 1,401.8 $ 1,364.2
Subregion Peninsula $ 2,030.7 $ 2,055.4 $ 1,904.1 $ 1,958.4 $ 1,999.2
Subregion Pacifico Sur $ 997.2 $ 999.7 $ 934.5 $ 942.5 $ 949.2
Promedio Regional $ ‘ $ 1,519.3 $ $ $

Promedio Nacional ,696. ‘ $ 1,701.6 $ $

Fuente: Estimaciones del CONEVAL con base en el MCS-ENIGH 2010, 2012, 2014 y MCS 2015.

En la region Sur Sureste 6 de los 9 estados se encuentran por debajo del promedio regional,
especificamente las entidades del Pacifico Sur y Oriental-Golfo (Tabasco, Puebla, Veracruz, Oaxaca,

8 https://blog.oxfamintermon.org/sabes-que-es-un-trabajo-
digno/#:~:text=Un%20trabajo%20digno%20es%20aquel,b%C3%A1sicas%20como%20alimentaci%(3%B3n%200%20sani
dad.
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Guerrero y Chiapas). En la Peninsula, el estado de Quintana Roo cuenta con el mayor ingreso per
capita del Sur Sureste, con $2,402 pesos el mas alto a nivel nacional se registra en Baja California
Sur con $2,865, por encima de la Ciudad de México con $2,440. Por otro lado, se aprecia que en la
subregion del Pacifico se cuenta con el menor ingreso laboral per capita promedio con $ 949.2

pesos.

4.2.7.2 La Pobreza Laboral en el Sur Sureste

Los indicadores sobre pobreza laboral reflejan una situacion en la que el ingreso laboral de un hogar
no es suficiente para alimentar a todos sus miembros; cabe destacar que los hogares en pobreza
laboral pueden lograr alimentarse a partir de ingresos no laborales como remesas, transferencias o

acceso a programas sociales.

En México, el CONEVAL cred el indice de Tendencia Laboral
de la Pobreza (ITLP) para conocer el poder adquisitivo del
ingreso laboral a nivel nacional y para cada una de las
entidades federativas con base en datos de la Encuesta
Nacional de Ocupacién y Empleo (ENOE) que genera el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI)®; Este
indice muestra la tendencia del porcentaje de personas que
no puede adquirir la canasta alimentaria con elingreso
laboral.

Los mexicanos en pobreza laboral pasaron del 35.7%
durante el primer trimestre del 2020 a 54.9% en mayo del
mismo afio; a pesar que no son comparables, sirve conocer
la cifra como referencia del impacto de la emergencia
sanitaria derivada del Covid19 en el ingreso de los hogares
sumado a la caida del PIB al cierre del 2019 que afect6 el
ingreso laboral de los hogares™.

Fuente: Elaboracion con base en los datos abiertos del Gobierno de México:

Tabla 4.45 Porcentaje de la
poblacion mexicana que no puede
adquirir la canasta alimentariaa
partir del ingreso laboral de su
hogar 2005 -2019
Porcentaje de la

Aiio poblacion en pobreza
laboral

2005 33.7%
2006 34.3%
2007 33.1%
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

|
|
|
|
|
|
|
|
|

Porcentaje de la poblacion con ingreso laboral inferior al costo de la canasta alimentaria (linea de pobreza extrema por ingresos) a nivel
nacional seguin dmbito urbano o rural, primer trimestre de 2005 - primer trimestre de 2020

° CONEVAL: indice de la Tendencia Laboral de la Pobreza. Recuperado de:
https://www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/ITLP.aspx#:~:text=El%20CONEVAL%20cre%(3%B3%20el%20

%C3%8Dndice,ENOE)%20que%20genera%20el%20INEGI.

0 Notica de El Universal denominado “Repunta pobreza laboral en México: llega a 54.9% de la poblacién:
CONEVAL”. Recuperado de: https://www.eluniversal.com.mx/cartera/repunta-pobreza-laboral-en-mexico-

llega-549-de-la-poblacion-coneval

Contexto demografico y social

IV-66


https://www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/ITLP.aspx#:~:text=El%20CONEVAL%20cre%C3%B3%20el%20%C3%8Dndice,ENOE)%20que%20genera%20el%20INEGI.
https://www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/ITLP.aspx#:~:text=El%20CONEVAL%20cre%C3%B3%20el%20%C3%8Dndice,ENOE)%20que%20genera%20el%20INEGI.
https://www.eluniversal.com.mx/cartera/repunta-pobreza-laboral-en-mexico-llega-549-de-la-poblacion-coneval
https://www.eluniversal.com.mx/cartera/repunta-pobreza-laboral-en-mexico-llega-549-de-la-poblacion-coneval

/ Reglon Sur Sureste

I

\ ESTRATEGIA DE DESARROLLO

CAMPECHME CHIAPAS GUERRERO OAXACA PUEBLA

[y QUINTANA ROO - TABASCO - VERACRUZ YUCATAN

2
Si bien, el ITLP no constituye una medicion de pobreza, sirve como sefial preventiva de corto plazo
sobre la situacion del ingreso laboral de las familias en relacion con el costo de la canasta
alimentaria. Por ello, el CONEVAL en coordinacion con el Gobierno Federal definieron una
semaforizacion donde cada color referia a un intervalo de porcentaje de la poblacion que no puede
adquirir la canasta basica a partir del ingreso laboral de los hogares, quedando de la siguiente
manera: 1) Verde: Menor a la meta Nacional del 20.5%, 2) Amarillo: Mayor a 20.5% y menor a 36%, y
3) Rojo: Mayor al 36%.

En los ultimos 15 afios se ha registrado el porcentaje de la poblacion en pobreza laboral. Durante los
primeros tres afios de registro (2005, 2006 y 2007) las cifras para los estados de la region Sur
Sureste se encontraron en color amarillo, sin embargo, a partir de 2008 pasaron las cifras a un rango
donde el semaforo reporta color rojo, cerrando el afio 2019 con un 37.3% de la poblacién que no
puede adquirir la canasta alimentaria de acuerdo a su ingreso laboral.

Las entidades federativas del Pacifico Sur: Chiapas, Oaxaca, Guerrero, ademas de Veracruz, son los
estados con un mayor porcentaje de la poblacion que no puede adquirir la canasta alimentaria de
acuerdo a su ingreso laboral. Los estados de Puebla, Campeche y Tabasco cuentan con un porcentaje
de la poblacion en color rojo, por lo que 4 de cada 10 personas en esos estados no pueden adquirir la
canasta basica. Finalmente, los estados de la Peninsula: Yucatan y Quintana Roo se encuentran con
un porcentaje menor,en el rango del color amarillo. A nivel nacional, sélo se cuenta con tres estados
en el rango de color verde, Baja California, Baja California Sur y Nuevo Ledn se encuentran por debajo
del promedio nacional del 20.5%.

Tabla 4.46 Porcentaje de la poblacidn con ingreso laboral inferior al Costo de la Canasta
Alimentaria por Entidad Federativa (Primer Trimestre 2005, 2019, 2020 y 2021)

Entidad Porcentaje Al-xme:\nté /

Federativa 2019 2020 Pl
Chiapas 65.9 68.4 66.7 65.1 -
Oaxaca 55.9 61.4 57.3 55.8 -
Guerrero 55.5 60.7 55.6 57.5 +
Veracruz 46.2 49.9 48.2 49.6 +
Puebla 46.6 45 41.7 45.5 +
Campeche 38.4 42.4 40.9 40.7 -
Tabasco 40.8 46.5 39.1 46.2 +
Yucatan 42 38.8 +
Quintana Roo 20.6 26.5 +

Fuente: Elaboracidn datos del CONEVAL.
Disponible en https://www.coneval.org.mx/Medicion/Paginas/ITLP-IS_resultados_a_nivel nacional.aspx
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El impacto econdmico de las crisis detonadas por la pandemia del COVID en términos de
ingreso laboral puede observarse con los datos publicados por CONEVAL para el cierre del
primer trimestre 2020 y de 2021. El promedio nacional del ITLP fue de 35.6% para el
172020 y 39.4% para el 1T2021. Esto es, se incrementd 3.8% de la poblacion con ingreso
laboral inferior al costo de la canasta alimentaria en promedio nacional.

Como se observa en los estados de la regidn Sur Sureste, los estados de Chiapas y Oaxaca
redujeron ligeramente el porcentaje de poblacion bajo condiciones de pobreza laboral,
aunque, respectivamente tienen 26% y 16% mas poblacion en pobreza laboral que el
promedio nacional y son las entidades con mayores ITLP. En lo que va de la crisis del COVID,
Guerrero empeoro en su indicador, incrementando a 57.5% la poblacion que trabaja pero no
tiene ingresos suficientes en comparacion con el costo de la canasta basica. Puebla, Tabasco
y Quintana Roo presentaron las mayores afectaciones incrementando en 3.8%, 7.1% vy
10.1% el porcentaje de poblacion con pobreza laboral.

4.2.8 Nivel y distribucion del ingreso en los hogares

Otro de los indicadores relevantes del desarrollo y bienestar social es la distribucién del ingreso.
Cuando una economia en crecimiento no logra repartir los beneficios de la generacion de riqueza
para el mayor nimero de personas o familias, los limites que impone llegan a repercutir de manera
negativa en el mediano y largo plazo, ya que a menor ingreso familiar, menor consumo, menor
inversion (en educacion, servicios basicos, alimentacion y salud) de parte de las familias.

La distribucidn del ingreso depende fundamentalmente de los términos de la distribucion de la
rentabilidad de los negocios, tanto del retorno de las inversiones de capital como de las
remuneraciones al trabajo. En teoria, las actividades econémicas con mayor productividad deberian
ofrecer mejores ingresos, tanto para los capitales de inversion como para quienes conforman la
planta productiva. El nivel de salarios es un parametro que repercute en el sector de la poblacion
ocupada, sea asalariada o trabajadora por su cuenta, y determina la capacidad de la poblacién para
satisfacer las necesidades basicas de sus hogares. Asi como la dindmica de la economia establece las
condiciones para la oferta y demanda de empleo, las remuneraciones al trabajo también se
determinan por una serie de factores como el nivel de educacion o capacitacién, el grado de
agregacion de valor y productividad de determinada actividad econémica y la composicion de la
planta productiva con relacién al tamafio de los establecimientos, que en su conjunto influyen
también en la distribucion del ingreso.

La siguiente tabla presenta datos de la Encuesta Nacional de Ingreso y Gasto de los Hogares para los

afos 2008, 2012y 2018.
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Tabla 4.47 Ingreso trimestral promedio de los hogares y Coeficiente de Gini por entidad
federativa 2008, 2012y 2018

Ingreso Promedio (pesos)

Entidad Federativa -,
p{1[1]:] Indice GINI 2012 Indice GINI ‘ 2018 Indice GINI

Campeche 44,738 0.524 36327 0.533 47,700 0.471
Chiapas 23,258 0.556 21,744 0.535 26,510 0.487
Guerrero 27,451 0.539 21,501 0.533 29,334 0.482
Oaxaca 28,192 0.510 24,485 0.511 31,592 0.496
Puebla 31,214 0.474 27,108 0.485 38,975 0.406
Quintana Roo 53,069 0.498 39,017 0.477 56,711 0.414
Tabasco 34,589 0.522 33,599 0.516 39,450 0.447
Veracruz 34,853 0.495 28,273 0.493 32,445 0.453
Yucatan 44,118 0.485 34,533 0.461 49,879 0.456

Total Regional 35,720

Total Nacional 46,285
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) 2008, 2012y 2018.

En esta tabla puede observarse que el ingreso promedio de los hogares en la region Sur Sureste ha
sido siempre inferior al ingreso promedio que se presenta a nivel nacional. Como en los otros
indicadores de bienestar y desarrollo humano presentados en apartados anteriores, se constatan las
diferencias entre las entidades de la RSSE y cierta similitud entre los estados de las distintas
subregiones propuestas. Los estados de la subregion Pacifico han presentado, consistentemente, el
menor nivel de ingresos promedio con respecto a las demas entidades de la RSSE y menor también
que el ingreso promedio regional. Por el contrario, los estados de la Peninsula reportan los ingresos
promedio mas elevados en la RSSE, casi equiparables al promedio nacional. El estado de Quintana
Roo reporta el ingreso promedio mas alto en la region, superior incluso al promedio nacional.

De las series de datos de la Encuesta Nacional de Ingresos y Gastos de los Hogares (ENIGH) sobre
ingreso promedio en los hogares, llama la atencion la fragilidad del ingreso de las familias debido a
la recesion econdmica experimentada después de 2008, que seguramente se vera nuevamente
afectada durante la recesion econdmica global originada por el COVID-19 en 2020.

Mientras que a nivel nacional el ingreso de los hogares ha tenido una reduccion de 10% en términos
reales, a precios constantes de 2012, en la region Sur Sureste el ingreso se redujo en promedio en
17%. El ingreso promedio mas alto se observa en la Peninsula de Yucatan, especialmente en los
estados de Quintana Roo, Campeche y Yucatan, seguidos por Tabasco, aunque Quintana Roo y
Yucatan experimentaron las mayores reducciones del ingreso promedio: 26.48% y 21.73%
respectivamente. En los estados de Campeche y Veracruz la disminucion de los ingresos fue similar
al observado a nivel regional (17%); en los estados de Tabasco y Chiapas, se presentaron las
menores reducciones 2.86% y 6.51%; en Puebla y Oaxaca, la reduccién fue de 13.15%.
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La tabla anterior también presenta el valor del coeficiente de Gini, que es una medida de
concentracion del ingreso: toma valores entre cero y uno. Cuando el valor se acerca a uno, indica que
hay mayor concentracion del ingreso; cuando el valor del Gini se acerca a cero, la concentracion del
ingreso es menor. Como se observa en un comparativo de los ultimos diez afios, el coeficiente de Gini
en los estados de la RSSE entre 2008 y 2018 ha evolucionado de forma diferenciada con respecto a
las mismas entidades y al promedio nacional.

Esta referencia paramétrica sefiala que, comparativamente con respecto al promedio nacional y a
las otras entidades de la RSSE, la concentracion del ingreso se ha agravado en Oaxaca y tiene una
tendencia favorable de reduccién en los casos de Chiapas y Guerrero, aunque todavia es mayor al
indice Gini promedio nacional. En los demas estados de la RSSE se presenta también una reduccion
favorable.

En una comparacién de la posicion de cada entidad con respecto al resto del pais en materia del
coeficiente Gini para el periodo 2008-2018, Oaxaca paso del lugar 24 al 31 en cuanto al grado de
concentracién de la riqueza, Yucatan de la posicién 14 a la 25 y Veracruz del lugar 19 al 24. Las
demas entidades mejoraron en la reduccion de la concentracion de la riqueza: Puebla pasé de la 9va
posicion a la 4ta; Quintana Roo tuvo una notable mejoria al ocupar la 6ta posicion en 2018, cuando
en 2008 ocupaba el lugar 21; Tabasco pasoé del lugar 28 al 23; Campeche de la posicién 29 a la 27;
Guerrero del lugar 31 al lugar 29 y Chiapas, de ser la entidad con mayor concentracion de la riqueza
en 2008 ocupando la posicion 32, en 2018 ocupaba la posicién 30.
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4.3 Condiciones de salud

De acuerdo a la Organizacion Mundial de la Salud, existe una estrecha relacion entre la marginacion,
el desarrollo regional y la salud, comprobando que algunos indicadores como la nutricién, la
mortalidad, los recursos e infraestructura para la salud estan vinculados directamente a la
marginacion. El siguiente apartado presenta la informacion disponible sobre los principales
indicadores de salud en la region Sur Sureste.

4.3.1 Indicadores demograficos y salud

La estructura demografica en salud de una poblacién, permite conocer el comportamiento de
determinados problemas de salud publica y de politica sobre determinados grupos sociales en un
territorio. México cuenta con una poblacion de 126.2 millones de habitantes (2018). La proporcion de
hombres (48.8%) y mujeres (51.2%) practicamente no ha variado en los ultimos afios.

La natalidad, es un indicador que hace referencia al volumen de nacimientos que ocurren en una
zona o poblacién especifica durante un determinado periodo de tiempo, el cual se expresa con el
total de nacidos vivos por cada mil habitantes. Como se puede observar en la Tabla 4.3 “Indicadores
de la transicion demografica”, en 2015 México tenia una tasa de natalidad de 18.5, esto significa que
en el pais se producian 185 nacimientos al afio por cada 1,000 habitantes; la regién Sur Sureste se
encontraba por encima del indice nacional, con 195 nacimientos por cada mil habitantes. A nivel
estatal se aprecia que el estado de Chiapas tiene el indice mas alto con 215 nacimientos por cada mil
habitantes; siguiéndole los estados de Puebla, Guerrero y Oaxaca con mas de 200 nacimientos. Sin
embargo, el estado de Veracruz registro para el 2015 un indice menor a la cifra nacional con 175
nacimientos. A nivel subregional se puede apreciar que el Pacifico Sur tiene el mas alto indice y la
subregion Oriental-Golfo se encuentra con cifras similares al dato nacional.

Otro indicador es la esperanza de vida, indice que determina cuanto se espera que viva una persona
en un contexto social determinado. Este indicador dependera del sexo, nivel de educacion, de
las condiciones sanitarias, de las medidas de prevencion, del nivel econdmico, de la atencién de la
salud como politica de estado, etcétera. El indice de esperanza de vida, junto al de educacion y al de
producto bruto interno, componen el indice de desarrollo humano (IDH) que tiene como objetivo
evaluar la calidad de vida de los paises del mundo, por ello es importante analizar las cifras que se
presentan en México y en la region.

De acuerdo a la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), los paises desarrollados cuentan con una
esperanza de vida de alrededor de 77 afios. De acuerdo a las cifras de la CONAPO, México para 2015
tuvo una esperanza de vida arriba de los 70 afios, las hombres con 72.3 y las mujeres con 77.7 afios.
En los estados de Chiapas y Guerrero se cuenta con una esperanza de 69 afios en los hombres, por
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debajo del promedio nacional, mientras que las mujeres en el estado de Chiapas tiene un promedio
de 75.9 aiios; por el contrario, los hombres de Campeche, Quintana Roo y Yucatan en la Peninsula
cuentan con una mayor esperanza de vida, al igual que las mujeres.

La tasa de mortalidad general es la proporcion de personas que fallecen respecto al total de la
poblacion en un periodo de tiempo, usualmente expresada en tanto por mil (%o) por afio. En el 2015
en México se tuvo una tasa de 5.7 muertes por cada mil habitantes. La subregion del Pacifico tiene
una tasa por encima del promedio nacional con 6.4 destacando los estados de Guerrero y Oaxaca con
6.6 y 7.1 respectivamente. Les sigue Veracruz con 6.7 y Yucatan con 6.0, ambos por encima de la
cifra nacional.

4.3.2 Condiciones de salud y mortalidad en el Sur Sureste

En México, el patron de causas de muerte de la poblacion muestra la importancia que adquieren las
enfermedades cronicas degenerativas. Las principales causas de muerte en México y en la region Sur
Sureste son ocasionadas por enfermedades del corazon, diabetes mellitus, tumores malignos,
accidentes y enfermedades del higado en ese orden.

Tabla 4.48 Principales causas de mortalidad general en la RSSE

2000 1 2 4 5 3
2010 1 2 3 6 4

Puebla 2015 1 2 3 6 4
2020 1 2 3 6 4

2000 1 4 3 2 7

Tabasco 2010 1 2 3 4 6
2015 1 2 3 4 6

2020 1 2 3 5 7

2000 1 3 2 6 4

v 2010 1 2 3 6 4
eéracruz 2015 1 2 3 6 4
2020 1 2 3 6 4

2000 1 4 2 3 5

Campeche 2010 1 2 3 5 4
2015 1 2 3 5 4

2020 1 2 3 5 4

2000 2 6 3 1 5

Quintana 2010 2 1 3 4 5
Roo 2015 2 1 3 4 5
2020 1 2 3 5 6

2000 1 4 2 6 3

S 2010 1 3 2 6 4
2015 1 2 3 7 4

2020 1 2 3 7 4
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Fuente: INEGL. Principales causas de mortalidad por residencia habitual, grupos de edad y sexo del fallecido
Consulta de resultados: Tabulados basico

Como se sefialo anteriormente, las enfermedades isquémicas del corazén son la primera causa de
muerte en México, con una tasa tres veces mas alta que el promedio de los paises de la Organizacion
para la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos (OCDE)'". En México ha aumentado la tasa durante el
periodo del 2010 al 2020 tanto en hombres como en mujeres. El estado que tenido un incremento
mayor ha sido Yucatan con 38% tanto en hombres como en mujeres.

Tabla 4.49 Mortalidad por enfermedades isquémicas del corazéon (Tasas)

Puebla 51.9 57.0 47.1 61.3 68.6 54.7
Tabasco 55.4 69.1 42.2 66.4 80.2 53.0
Veracruz 72.0 82.3 62.5 87.4 101.2 74.5
Campeche 54.6 64.4 44.9 71.0 81.3 61.0
Quintana Roo 24.6 32.4 16.7 29.9 38.5 21.1
Yucatan 85.1 95.9 74.4 117.2 132.6 102.3
Chiapas 41.3 46.7 36.1 51.1 58.7 43.7
Guerrero 55.7 63.5 48.4 64.0 72.9 55.6
Oaxaca 55.5 63.5 48.3 62.3 69.4 55.7
Subregion Oriental-Golfo 59.8 69.5 50.6 71.7 83.3 60.7
Subregion Peninsula 54.8 64.2 45.3 72.7 84.1 61.5
Subregién Pacifico Sur 50.8 57.9 44.3 59.1 67.0 51.7

Region Sur Sureste

Nacional

Fuente: Direccion General de Informacion en Salud, Secretaria de Salud con base en las defunciones de INEGI/SSA 2010 y CONAPO, 2013,
Proyecciones de la Poblacion de México, 2010-2050.

" http://www.calidad.salud.qob.mx/site/iam/
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Después de las enfermedades del corazon, la diabetes mellitus es la segunda causa de muerte en
México. De acuerdo con estadisticas del INEGI, en 2017 murieron 106 mil 525 mexicanos debido a la
diabetes, siendo Tabasco y Tlaxcala las dos entidades federativas en las que la diabeteses la
principal causa de muerte'?. Conforme a las cifras del 2010 al 2019 de INEGI, hubo un crecimiento del
25.7% en 9 afios en México, en la region fue de 55.6%. El estado con un mayor nimero de casos los
tiene Veracruz y representa el 26.4% de muertes del total regional.

Tabla 4.50 Mortalidad por diabetes mellitus, 2010 - 2019

Entidad 2010 2016 2019

Federativa Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres Total Hombres Mujeres

Puebla 4,815 2,249 2565| 6573 3191| 3382 6627 3200 3,427
Tabasco 1,742 766 976 | 2,547 1,217 1330| 2858 1333 1,525
Veracruz 6,701 3123 3578 9,172 4256| 4916| 9.283| 4363| 4920
Campeche 504 235 269 809 369 439 769 369 400
Quintana Roo 554 249 259 936 456 480 910 455 455
Yucatan 1,212 490 722| 1,545 663 82| 1,528 669 859
Chiapas 2,314 1,03[ 1301 3,551 1,602| 1,949| 3,904 1682 2,222
Guerrero 2,111 982| 1,129 3,063 1450 1,613 3,052 1,510 1,542
Oaxaca 2,558 1151  1,407| 3,444 1,586 1,858 3,710 1,691 2,019
(S)l;it;:\etgail(igolfo 13,258 6138| 7,019| 18,292 ge6a| 9628| 21,975 15272 9,872
§22?§3&?§ 2,270 974| 1,250 3,290 1,488 1,801| 3,207 1,493 1,714
IE:';&?E’;@S"W 6,983 3146| 3837| 10058| 4,638| 5420| 10666 4883| 5783

Regidn Sur
Sureste

22,511 10,258 0 31,640 14,790 16,849 35,848 21,648 17,369

Nacional 82,964 39,692 0 105,572 51,724 53,847 104,352 51,710 52,642

Fuente: INEGI. Registros administrativos: Mortalidad. Tabulados interactivos 2010-2019.

En cuanto a la tasa de mortalidad infantil, en el 2015 fue de 12.5 nifios por cada mil habitantes,
mientras que a nivel regional la tasa sube a 13.4 muertes infantiles. Los estados con menor tasa se
encuentran en la Peninsula con Quintana Roo y Yucatan, por el contrario el estado de Campeche de
la misma subregion tiene la tasa mas alta de la regidn con 15.5 muertes.

La principal causa de muerte infantil en el pais se debe a ciertas infecciones originadas en el periodo
perinatal y en segundo lugar por malformaciones congénitas, deformidades y anomalias
cromosomicas y ese patron se observa en cada uno de los estados que integran la regidn. Se revela

12 https://www.unionjalisco.mx/articulo/2019/11/12/salud/estadisticas-de-diabetes-en-mexico
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en el caso de Guerrero, que la tercera causa de muerte se debe a enfermedades infecciosas
intestinales a diferencia de los demas estados que reflejan a la influenza y la neumonia como tercera

causa de muerte en ninos.

Tabla 4.51 Tasa de mortalidad infantil, 2000, 2010 y 2015

Entidad Federativa | 2000 2010 2015
Puebla 28.2 18.2 14.3
Tabasco 19.1 12.7 14.7
Veracruz 22.1 14.4 12.6
Campeche 17.6 12.2 15.5
Quintana Roo 18.6 13.4 11.6
Yucatan 16.8 12.1 11.5
Chiapas 26.8 15.9 13.5
Guerrero 26.1 16.5 13.6
Oaxaca 26 15.8 12.9
Subregién Oriental-Golfo 23.1 15.1 13.9
Subregién Peninsula 17.7 12.6 12.9
Subregidn Pacifico Sur 26.3 16.1 13.3

Regidn Sur Sureste

Nacional

Fuente: Direccion General de Informacion en Salud (DGIS).

En cuanto a la tasa de mortalidad infantil en menores de 5 afios, en el 2016 se registraron en México
29, 812, cifra menos a los afios anteriores. La region Sur Sureste registro el 32% de muertes a nivel
nacional. A nivel subregional, en la subregidn Oriental-Golfo registré 1 de cada 2 muertes en
menores de 5 afios. El estado con mayor muertes lo tiene Puebla (22%), seguido por Chiapas (20%) y
Veracruz (29%).

En México se lleva un registro puntual de las muertes en menores de 5 afios por enfermedades
diarreicas. En 5 afios se redujo la tasa de 9 a 7.3 nifios por cada mil habitantes. Sin embargo a nivel
regional se tiene una tasa de 12.5 muertes por encima de la cifra nacional.

Tabla 4.52 Mortalidad en menores de 5 aiios, 2010-2016, y
Mortalidad en menores de 5 afios por enfermedades diarreicas (tasas*)

Mortalidad en menores de De los cuales por
Entidad Federativa 5 aiios enfermedades diarreicas *
2000 2016 2010 2015
Puebla 2,696 2,132 12.2 6.8
Tabasco 930 932 7.0 3.6
Veracruz 2,260 1,808 10.7 8.0
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De los cuales por

Mortalidad en menores de

Entidad Federativa 5 afos enfermedades diarreicas *
2010 2006 2010 2015
Campeche 190 242 49 10.7
Quintana Roo 341 350 10.0 10.4
Yucatan 531 472 11.8 7.8
Chiapas 1,670 1,941 33.2 36.8
Guerrero 824 812 9.8 10.3
Oaxaca 1,141 887 21.0 18.4
Subregion Oriental-Golfo 5,886 4,872 10.0 6.1
Subregion Peninsula 1,062 1,064 8.9 9.6
Subregion Pacifico Sur 3,635 3,640 21.3 21.8

Region Sur Sureste

Nacional

7,899
34,516

. 7,899 9,576

34516 29,812

Fuente: INEGI. Tabulados Interactivos. Mortalldad General.
Fuente: V Informe de Gobierno. http://www.presidencia.gob.mx/quintoinforme/
*Tasa por 1 000 habitantes. **En 2016, tasas de mortalidad con cifras preliminares a diciembre.

En la region Pacifico Sur se tiene una tasa de 21.8, tres veces mas alto que la cifra en el pais. Se
puede apreciar una disminucion de las tasas de mortalidad en la mayoria de los estados, con
excepcion de Campeche quien tuvo un ascenso de 4.9 a 10.9 de 2010 al 2015. El estado de Chiapas
tiene la tasa mas alta de muertes con un ascenso de mas de 3 puntos en el mismo periodo.

Con relacion a la tasa de mortalidad materna, se registré una disminucidn de casos en el periodo de
2000 al 2016. Chipas representa el 10% de casos a nivel nacional ocupando el segundo lugar
después del Estado de México. El tercer lugar lo ocupa Pueblay el quinto lugar Veracruz.

El cancer de mama es un tumor maligno que se origina en las células de la mama. En México es la
segunda causa de muerte principalmente en mujeres y se recomienda hacer una revision periddica
en hombres con factores de riesgo. En México se registra un aumento de 31% en 6 afios. A nivel
regional, se aprecia que la regién Oriental-Golfo tiene un mayor nimero de casos con Veracruz
(31%) y Puebla (18%). La suma de los dos estados representa la mitad de los casos de muerte que se
presentan en el Sur Sureste.

Las muertes causadas por cancer cérvico-uterino es una de las principales causas de muerte en
Estados Unidos. De acuerdo al Centro Nacional de Equidad de Género y Salud Reproductiva de la
Secretaria de Salud, en México “1 por cada 10 muertes por cancer en mujeres mexicanas es debido a
cancer de cuello uterino”'®. En el 2015 la tasa fue de 11. 5 muertes por cada mil habitantes, se
observa que los estados que tienen una tasa por encima de la tasa nacional, son los estados de
Chiapas (17.6), Guerrero (15.6), Veracruz (15.4), Oaxaca (15.2) y Yucatan (15.0).

'3 http://cnegsr.salud.gob.mx/contenidos/descargas/CaCu/HojadatosCancerdeCuelloUterino2016.pdf
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Tabla 4.53 Mortalidad por cancer cérvico-uterino (Tasas) y
Mortalidad por cancer mamario, 2010 -2016

Mortalidad cancer Mortalidad cancer
Entidad Federativa cérvico-uterino (Tasas) mamario

2010* 2015** 2010 2016
Puebla 13.5 11.4 175 252
Tabasco 13.2 9.6 81 96
Veracruz 16.4 15.4 322 425
Campeche 12.4 11.8 26 35
Quintana Roo 10.5 13.6 24 52
Yucatan 17.1 15.0 59 97
Chiapas 18.6 17.6 128 177
Guerrero 17.3 15.6 108 134
Oaxaca 20.1 15.2 88 121
Subregién Oriental-Golfo 14.4 12.1 578 773
Subregion Peninsula 13.3 13.5 109 184
Subregidn Pacifico Sur 18.7 16.1 324 432

Regidn Sur Sureste

Nacional
*FUENTE: Direccion General de Informacion en Salud, Secretaria de Salud con base en las defunciones de INEGI/SSA 2010.
Fuente: INEGI. Tabulados Interactivos. Mortalidad General.

Finalmente, de acuerdo a informacion del Sistema de Vigilancia Epidemioldgica de VIH/SIDA, el
ndmero de casos notificados ha disminuido en los ultimos nueve afios. Los estados que han tenido
un incremento en el Gltimo afio registrado son Oaxaca (19%), Yucatan (16%) y Veracruz (3%).

Tabla 4.54 Casos de Sida notificados por Estado de Residencia segtin afio de diagnéstico

Puebla 236 241 200 201 207 319 272 292 329 302
Tabasco 193 272 199 245 200 119 131 232 179 98
Veracruz 621 583 575 541 261 142 264 517 496 510
Campeche 139 143 129 174 160 200 248 177 212 176
Quintana Roo 116 107 103 119 154 84 177 254 313 299
Chiapas 624 580 611 616 619 645 574 581 395 348
Guerrero 535 407 558 500 493 484 473 493 396 324
Oaxaca 284 281 255 268 224 211 202 125 180 214
Yucatan 215 111 124 184 224 217 233 256 270 314
Subreg Oriental-Golfo 1,050 | 1,096 974 987 668 580 667 | 1,041 1,004 910
Subregion Peninsula 879 830 843 909 933 929 999 | 1,012 920 823
Subregién Pacifico Sur | 1,034 799 937 952 941 912 908 874 846 852

Regin Sur Sureste 2,963| 2,725 2,754 2,848 2, 2,421 2,574

Nacional 7,511 6,446 6,721 6,553 6, 6,725 6,673
Fuente: SUIVE/DGE/SS. Sistema de Vigilancia Epidemioldgica de VIH/SIDA. Proces6: Direccion General de Epidemiologia/SS.
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4.3.3 El Sistema de atencion a la salud

El sistema de salud de México esta compuesto por dos sectores: publico y privado. El sector publico
comprende a las instituciones de seguridad social: el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), el
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado (ISSSTE), Petrdleos
Mexicanos (PEMEX), la Secretaria de la Defensa Nacional (SEDENA), la Secretaria de Marina (SEMAR),
entre otros que prestan servicios a los trabajadores del sector formal de la economia, y a las
instituciones que protegen o prestan servicios a la poblacion sin seguridad social, dentro de las que
se incluyen al Instituto de Salud para el Bienestar (INSABI), anteriormente el Seguro Popular de
Salud, la Secretaria de Salud (SSA), los Servicios Estatales de Salud (SESA) y el Programa IMSS-
Oportunidades (IMSS-0). Por otro lado, el sector privado presta servicios a la poblacion con
capacidad de pago.

En México, de acuerdo al Censo de Poblacion y Vivienda 2020, el 73% de la poblacion es
derechohabiente contra el 27% que no esta asegurada. El Sur Sureste agrupa una tercera parte de la
poblacion nacional y 7 de cada 10 personas se encuentran aseguradas. A nivel subregional, el
Pacifico Sur cuenta con la mayor cifra de asegurados (30%) contra la Peninsula (23%), esto significa
que, mientras 8 de cada 10 personas estan asegurados en la Peninsula, en el Golfo y Pacifico Sur hay
7 asegurados de cada 10 personas. A nivel estatal, Veracruz, Puebla y Chiapas concentran el mayor
numero de asegurados; la suma de los tres estados representa casi la mitad de asegurados de la
regién como se aprecia en la siguiente tabla.

Tabla 4.55 Poblacion derechohabiente y poblacion no asegurada 2000, 2010, 2015 y 2020

2000 2010
Entidad Federativa Derecho- No Derecho- No

UELEL habiente asegurada IBLEL habiente asegurada
Puebla 5,076,686 1,266,386 | 3,627,261 5,779,829 | 2,858,894 | 2,848,420
Tabasco 1,891,829 555,359 | 1,314,521 2,238,603 | 1,645,246 564,426
Veracruz 6,908,975 2,120,484 | 4,706,335 7,643,194 | 4,484,837 ( 3,047,595
Campeche 690,689 265,189 417,648 822,441 631,406 182,195
Quintana Roo 874,963 404,334 451,023 1,325,578 896,408 395,186
Yucatan 1,658,210 747,250 893,432 1,955,577 | 1,464,077 470,812
Chiapas 3,920,892 689,971 | 3,051,070 4,796,580 | 2,723,529 2,001,532
Guerrero 3,079,649 626,078 | 2,405,971 3,388,768 | 1,807,297 ( 1,550,204
Oaxaca 3,438,765 778,654 | 2,614,096 3,801,962 | 2,129,000 1,637,908
Subregién Oriental-Golfo 13,877,490 3,942,229 | 09,648,117 | 15,661,626 | 8,988,977 | 6,460,441
Subregidn Peninsula 3,223,862 | 1,416,773 | 1,762,103 4,103,596 | 2,991,891 1,048,193
Subregidn Pacifico Sur 10,439,306 ( 2,094,703 | 8,071,137 | 11,987,310| 6,659,826 | 5,189,644

Regidn Sur Sureste

27,540,658

7,453,705 19,481,357 31,752,532

18,640,694

12,698,278

Nacional

97,483,412 39,120,682 55,555,788 112,336,538
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2015 2020
Entidad Federativa Derecho- No Derecho- No

UOEY habiente asegurada ez habiente asegurada
Puebla 6,168,883 [ 4,920,301 | 1,218,762 6,583,278 | 4,650,982 | 1,921,945
Tabasco 2,395,272 | 2,030,232 356,715 2,402,598 | 1,645,089 755,484
Veracruz 8,112,505 6,408,878 | 1,681,070 8,062,579 | 5,825,533 | 2,228,480
Campeche 899,931 790,499 107,357 928,363 719,677 203,304
Quintana Roo 1,501,562 | 1,213,712 282,386 1,857,985 | 1,365,328 468,580
Yucatan 2,097,175 1,807,482 280,993 2,320,898 | 1,810,121 505,108
Chiapas 5,217,908 | 4,296,425 901,638 5,543,828 | 3,698,663 | 1,814,782
Guerrero 3,533,251 | 2,990,543 529,379 3,540,685 | 2,632,004 891,961
Oaxaca 3,967,889 | 3,216,767 670,470 4,132,148 | 2,904,703 | 1,215,990
Subregién Oriental-Golfo 16,676,660 | 13,359,411 | 3,256,547 17,048,455 12,121,604 | 4,905,909
Subregién Peninsula 4,498,668 | 3,811,693 670,736 5,107,246 ( 3,895,126 | 1,176,992
Subregién Pacifico Sur 12,719,048 | 10,503,735 2,101,487 13,216,661 | 9,235,370 3,922,733

Region Sur Sureste 33,894,376‘ 27,674,839‘ 6,028,770 | 35,372,362 25,252,100 10,005,634

Nacional 119,530,753 | 98,230,372 | 20,621,597 | 126,014,024 92,582,812 32,999,713

Fuente: INEGI. Tabulados basicos Temas: Derechohabiencia.

En cuanto a la cobertura y condicion del derechohabiente, en el 2015 el Seguro Popular aseguraba a
la mitad de la poblacion a nivel nacional; 19% de la poblacién atendida procedentes de los estados
de la region Sur Sureste; en la cobertura de poblacion derechohabiente le seguia el IMSS con un 39%,
aunque solo 6.7% en la regidn Sur Sureste. Es importante destacar que Puebla tiene el mayor
incremento de poblacidn asegurada en alguna institucion privada, siguiéndole el estado de Veracruz.

La siguiente tabla contiene una seleccion de datos durante el periodo 2000-2020 acerca de la
cobertura y condicidn de derechohabiencia de la poblaciéon en materia de servicios de salud.

Tabla 4.56 Cobertura y condicion de derechohabiencia a servicios de salud

2000, 2010, 2105, 2020
Condicion de derechohabiencia
Entidad = ISSSTE e Pemex, Seguro Popular / T
Federativa IMSS ISSSTE Defensao Instituto de Salud Inst!tuclon . gtra_ ..
estatal Marina para el Bienestar e Lt

2000 1,019,968 177,091 24,367 49,532 1,266,386
Puebla 2010 1,142,607 272,600 25,903 1,316,125 56,642 65,992 2,858,894
2015 1,158,731 278,981 26,078 3,416,657 106,771 42,807 4,920,301
2020 1,500,389 316,420 34,972 2,721,081 90,326 41,363 4,650,982
2000 273,511 93,801 93,728 99,666 555,359
b 2010 315,783 163,349 96,268 1,000,075 15,672 66,668 1,645,246
Tabasco 2015 385,947 184,954 105,978 1,322,899 33,296 29,438 2,030,232
2020 512,951 171,780 96,613 794,894 21,543 66,451 1,645,089
Veracruz 2000 1,637,344 256,490 238,647 3,726 2,120,484
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Condicion de derechohabiencia

Entida.d .. ISSSTE e Pemex, Seguro Popular / Institucién Otra
Federativa IMSS ISSSTE Defensao  Instituto de Salud - e S
estatal Marina para el Bienestar GRS institucion
2010 1,896,140 309,756 245,244 1,934,883 51,562 91,563 4,484,837
2015 2,005,338 324,930 235,847 3,824,818 93,570 73,061 6,408,878
2020 2,375,097 360,313 240,294 2,828,959 69,749 30,721 5,825,533
2000 189,071 54,838 25,068 1,565 265,189
2010 242,892 58,863 30,463 302,055 5,783 2,762 631,406
Campeche

2015 254,461 59,603 31,303 454,932 15,493 2,924 790,499
2020 297,136 64,708 32,088 327,334 7,441 2,914 719,677
2000 332,342 63,996 8,434 2,246 404,334
Quintana 2010 518,853 90,594 8,825 254,939 23,290 9,175 896,408
Roo 2015 604,186 98,311 9,224 494,102 38,111 9,831 1,213,712
2020 834,955 112,229 10,764 383,986 33,527 8,445 1,365,328
2000 651,234 85,550 11,680 6,695 747,250
Y . 2010 761,192 96,151 13,252 562,679 34,451 17,690 1,464,077
ucatan 2015 807,041 97,785 15,544 867,411 54,947 21,690 1,807,482
2020 1,007,067 121,800 19,019 628,098 60,097 9,348 1,810,121
2000 459,749 173,766 25,105 34,013 689,971
. 2010 621,454 226,537 29,956 1,789,363 25,653 55,581 2,723,529
Chiapas 2015 531,468 233,726 33,082 3,526,935 33,942 54,135 4,296,425
2020 842,084 258,592 38,656 2,538,415 32,965 31,976 3,698,663
2000 375,051 229,565 24,945 996 626,078
G 2010 413,207 270,085 24,429 1,064,745 13,147 32,417 1,807,297
uerrero 2015 410,003 253,598 23,924 2,311,391 18,840 26,915 2,990,543
2020 542,319 306,922 38,016 1,744,754 14,282 9,051 2,632,004
2000 542,188 196,657 43,138 1,545 778,654
2010 575,615 232,253 50,428 1,238,309 18,305 33,241 2,129,000
Oaxaca 2015 469,005 224,852 47,608 2,520,015 22,517 17,692 3,216,767
2020 680,507 275,813 60,888 1,901,352 19,135 11,642 2,904,703
.. 2000 2,930,823 527,382 356,742 152,924 3,942,229
z:'?;':'etga.'ﬁ“ 2010 3,354,530 745,705 367,415 4,251,083 123,876 224,223 8,988,977
Golfo 2015 3,550,016 788,865 367,902 8,564,375 233,636 145,306 13,359,411
2020 4,388,437 848,513 371,879 6,344,934 181,618 138,535 12,121,604
2000 1,172,647 204,384 45,182 10,506 1,416,773
Subregion 2010 1,522,937 245,608 52,540 1,119,673 63,524 29,627 2,991,891
Peninsula 2015 1,665,688 255,698 56,072 1,816,445 108,551 34,445 3,811,693
2020 2,139,158 298,737 61,871 1,339,418 101,065 20,707 3,895,126
2000 1,376,988 599,988 93,188 36,554 2,094,703
Subregién 2010 1,610,276 728,875 104,813 4,092,417 57,105 121,239 6,659,826
Pacifico Sur 2015 1,410,476 712,176 104,615 8,358,341 75,300 98,742 10,503,735
A 2,064,910 841,327 137,560 6,184,521 66,382 52,669 9,235,370

5,480,458 1,331,754 __ 1,453,705
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Condicion de derechohabiencia

Entidad . ISSSTE e Pemex, Seguro Popular /
Federativa IMSS ISSSTE Defensao  Instituto de Salud
estatal Marina para el Bienestar

Sur Sureste 6,487,743 1,720,188 524,768 9,463,173 244,505 | 375,089 18,640,694
6,626,179 1,756,739 528,589 18,739,161 417,487 278,493 27,674,839

Institucion (1]{F]

privada institucion* TS

8,592,505 1,988,577 571,310 13,868,873 349,065 | 211,911 25,252,100

8,030,093 5,751,517 1,039,992 | | 1,039,992 39,120,682

9,620,956 7,204,514 1,091,321 26,229,071 2,006,687 1,647,155 72,514,513

9,702,343 7,573,562 1,129,649 49,016,956 3,212,133 1,522,571 98,230,372

12,796,573 8,206,698 92,582,812
Fuente: INEGI. Tabulados basicos Temas: Derechohabiencia.

Nacional

A nivel subregional, en las subregiones Oriental-Golfo y Pacifico Sur, principalmente en los estados
de Puebla, Veracruz y Chiapas, concentran la mayor poblacion asegurados en el INSABI (38 % del
nivel nacional). Campeche y Quintana Roo son los estados con el menor niumero de personas
aseguradas, sin embargo Quintana Roo en 15 afios duplico el nimero de asegurados en el IMSS.

Con la fundacidn del Seguro Popular en el 2003, se instrumento una estrategia de trabajo dirigida a
mejorar la prestacion de servicios de salud de la poblacién indigena, con mayor atenciéon en materia
de nutricién y salud. En México en el 2015, el 26.5 % de la poblacion indigena recurria a los servicios
del Seguro Popular, mientras que a nivel regional el 40.5 % de la poblacidn asegurada en el Seguro
Popular es indigena.

Tabla 4.57 Beneficiarios de Proteccion Social en Salud de Seguro Popular por estado 2010-2019*

Entidad Federativa 2010 2015 2019* |
Puebla 2,188,072 | 3,418,227 | 3,349,337
Tabasco 1,381,712 | 1,619,003 | 1,472,808
Veracruz 3,620,147 | 4,430,954 | 4,004,679
Campeche 416,328 509,853 429,138
Quintana Roo 509,134 675,393 595,110
Yucatan 783,368 | 1,024,331 949,958
Chiapas 2,997,900 | 3,628,090 | 3,470,352
Guerrero 1,973,798 | 2,314,605 2,241,345
Oaxaca 2,069,971 | 2,757,110| 2,610,515
Subregion Oriental-Golfo 7,189,931 | 9,468,184 | 8,826,824
Subregion Peninsula 1,708,830 | 2,209,577 | 1,974,206
Subregion Pacifico Sur 7,041,669 | 8,699,805| 8,322,212

Region Sur Sureste 115,940,430 20,377,566 19,123,242

Nacional 143,518,719 57,105,622 51,895,014

Nota: Cifras a Noviembre de 2019. Fuente: Seguro Popular
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A nivel subregional, en la Peninsula destaca el estado de Quintana Roo ya que la mitad de la
poblacion del Seguro Popular es indigena y en Yucatan por cada 10 habitantes asegurados, 7 son
indigenas. Y en la subregion Pacifico Sur destaca el estado de Oaxaca, por cada 10 asegurados, 7 son
indigenas. Se registraron en los ultimos afios un mayor nimero de afiliados al Seguro Popular, tanto
de la poblacion indigena como de personas de recursos limitados, de ahi la importancia de analizar la
conduccion de la actual estrategia de reemplazo del Seguro Popular (SSP) por el Instituto de la Salud
para el Bienestar (INSABI) y su impacto en la region, especialmente en los estados donde se aprecia
una mayor afluencia de la poblacidn, especialmente de las comunidades indigenas.

Tabla 4.58 Poblacion afiliada al Seguro Popular (Total e indigena), 2015

Encuesta Intercensal 2015

Entidad Federativa Total Beneficiarios .
Beneficiarios Indigenas L))
Puebla 3,416,657 1,176,658 34.4%
Tabasco 1,322,899 379,524 28.7%
Veracruz 3,824,818 1,179,394 30.8%
Campeche 454,932 209,151 46.0%
Quintana Roo 494,102 268,364 54.3%
Yucatan 867,411 621,324 71.6%
Chiapas 3,526,935 1,254,419 35.6%
Guerrero 2,311,391 760,190 32.9%
Oaxaca 2,520,015 1,734,110 68.8%
Subregién Oriental-Golfo 8,564,375 2,735,576 31.9%
Subregién Peninsula 1,816,445 1,098,839 60.5%
Subregidn Pacifico Sur 8,358,341 3,748,719 44.9%

Region Sur Sureste 18,739,161 7,583,134  40.5%

Nacional 49,016,956 12,967,333  26.5%

Fuente: Estimaciones de la DGGSS/CNPSS con base en: Padrén de Afiliados del SPSS, DGAO, CNPSS, diciembre de 2016, y la Encuesta
Intercensal 2015 del INEGI.

4.3.4 Infraestructura de salud

De acuerdo al reporte “Estrategia mundial de salud de las Mujeres y Nifios”' de la Secretaria de la
Organizacion Mundial de la Salud, en los ultimos afios se ha cobrado conciencia cada vez mas de que
un funcionamiento eficaz de los sistemas de salud, haciendo énfasis en la necesidad de alcanzar los
objetivos de salud nacionales e internacionales:

'4 Estrategia Mundial de Salud de las Mujeres y los Nifios. Nueva York, Naciones Unidas, 2010.
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e Laimportancia que han adquirido los sistemas de salud en la agenda de la ayuda de
donantes tales como los Estados Unidos de América y la Unién Europea;

e Las conclusiones del Grupo Especial de Alto Nivel sobre Formas Innovadoras de
Financiacion de los Sistemas de Salud;

e Fortalecer la capacidad de los sistemas nacionales de salud para ofrecer servicios de
atencion de salud equitativos y de calidad.

La pandemia del Covid19 ha puesto en claro la relevancia del fortalecimiento del sistema de salud
publica en México y en el mundo, donde las capacidades instaladas han sido superadas y obliga a
cada gobierno realizar estrategias de reorientacion de sus politicas para alcanzar una cobertura
universal, ampliando la base de profesionales de los servicios médicos, capacitacion a través de vias
remotas de comunicacidn, alternativas de modelos de prestacion integrada de servicios, otras
formas de financiamiento, armonizacion de las practicas farmacéuticas, asi como un mayor
desarrollo y expansion de la infraestructura y tecnologia en el sistema de salud de cada pais.

Tener una buena infraestructura en una clinica u hospital es crucial para asegurar condiciones de una
buena atencion de salud; tiene una relevancia en el desarrollo territorial cuando se consideran otras
variables como cobertura, accesibilidad, calidad, entre otros elementos.

El indice de camas censales en 2015 era de 0.7 camas por cada mil habitantes en México. Se
observara que varios estados en la region han alcanzado estos estandares, sin embargo los estados
de la subregién Pacifico Sur se encuentra por debajo de la media nacional. Respecto a las unidades
de consulta externa, a nivel nacional se cuenta con un indice de 0.1 por cada mil habitantes; en la
RSSE, la mayor parte de los estados esta por encima de ese estandar, inclusive tuvieron mejor
cobertura en los afios 2000y 2010.

Tabla 4.59 Indicadores de recursos materiales y humanos para la atencion de la salud
2000, 2010, 2015

Puebla
2000 0.3 0.3 0.5 0.6
2010 0.6 0.2 1.3 1.7
2015 0.6 0.1 1.5 1.9
Tabasco
2000 0.6 0.7 1.5 1.9
2010 0.8 0.3 2.2 2.7
2015 0.7 0.2 2.1 2.4
Veracruz
2000 0.4 0.3 0.6 0.7
2010 0.6 0.2 1.5 19
2015 0.6 0.2 1.6 2.1
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Entidad Unidades de

Federativa / Aiio Camas Censales Consulta externa Médicos Enfermeras
Campeche

2000 0.9 0.7 1.3 1.8

2010 1.2 0.3 2.5 3.3

2015 0.9 0.2 2.1 2.9
Quintana Roo

2000 0.6 0.7 1.3 1.7

2010 0.6 0.2 1.2 19

2015 0.6 0.1 1.5 2.2
Yucatan

2000 0.6 0.4 0.9 1.4

2010 0.9 0.2 1.7 2.3

2015 0.9 0.1 2.1 3.1
Chiapas

2000 0.2 0.3 0.5 0.6

2010 0.5 0.4 1.0 1.4

2015 0.4 0.3 1.3 2.0
Guerrero

2000 04 0.5 0.9 1.1

2010 0.5 0.3 1.4 19

2015 0.5 0.3 1.7 2.3
Oaxaca

2000 0.3 0.3 0.5 0.7

2010 0.5 0.4 1.5 19

2015 0.5 0.4 1.5 2.1

Nacional
2000

2010
r{ 13
Fuente: Secretaria de Salud, Direccién General de Informacién en Salud. Boletin de Informacién Estadistica Vol. I, 2000 y Secretaria de
Salud/DGIS. Recursos fisicos, humanos y financieros. México 2015.

En el 2015 se contaba con 1.8 médicos por cada mil habitantes en el pais. Sin embargo soélo los
estados de Tabasco Yucatan y Campeche alcanzaron un indice de 2.1 por encima del promedio
nacional. Y en el indice de enfermeras en el 2015 se contaba con 2.4 por cada mil habitantes, sélo los
estados de Yucatan y Campeche alcanzaron cifras superiores (3.1y 2.7 respectivamente).

Para el 2015, se contaban con 324,754,054 registros de atencion médica en todo el pais, en la region
s6lo se tenia el 26% del total nacional y se concentraba principalmente en los estados de la
subregion Oriental-Golfo (Puebla, Veracruz) y Pacifico Sur (Chiapas y Guerrero). Por otro lado, al
observar el nimero de intervenciones quirurgicas el 23% de los servicios hospitalarios en este rubro
se dieron en el Sur Sureste, la mitad de ellos en la subregion Oriental-Golfo, principalmente entre
Puebla y Veracruz.
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Tabla 4.60 Unidades de atencidn consulta externa y hospitalizacion

Entidad *Consulta Hospitalizacion =
Federativa externa Egresos Inten:v’enc‘lones
quirargicas
2000 9,684,187 165,160 92,633
Puebla 2010 13,671,583 247,796 137,614
2015 15,329,766 248,045 157,852
2000 5,868,585 93,932 62,086
Tabasco 2010 8,027,430 144,248 85,191
2015 7,417,699 161,023 78,908
2000 16,319,984 283,270 186,164
Veracruz 2010 19,012,870 354,375 206,479
2015 16,135,768 349,186 198,516
2000 2,178,677 39,843 27,662
Campeche 2010 2,685,666 49,428 27,796
2015 2,740,234 52,656 27,247
2000 2,240,409 40,791 26,893
QuintanaRoo | 2010 3,085,428 64,667 36,901
2015 3,589,708 77,435 42,182
2000 5,698,993 91,090 53,039
Yucatin 2010 6,891,316 108,791 56,116
2015 7,381,490 120,785 60,435
2000 7,265,238 131,358 74,366
Chiapas 2010 10,892,113 174,774 84,677
2015 12,592,631 219,484 95,913
2000 6470288 91262 63,113
Guerrero 2010 9,306,902 123,605 79,504
2015 11,212,404 134,127 84,849
2000 6,532,402 109,273 59,797
Oaxaca 2010 9,991,633 159,793 79,852
2015 9,293,755 169,744 90,438
Subregion 2000 31,872,756 542,362 340,883
oriental.Golfo | 2010 40,711,883 746,419 429,284
2015 38,883,233 758,254 435,276
- 2000 10,118,079 171,724 107,594
:"b'feg"l’“ 2010 12,662,410 222,886 120,813
LD 2015 13,711,432 250,876 129,864
Subregién 2000 20,267,928 331,893 197,276
e 2010 30,190,648 458,172 244,033
2015 33,098,790 523,355 271,200

2000 62,258,763 1,045,979 645,753
2010 83,564,941 1,427,477 794,130
2015 |  85,693,455| 1,532,485 | 836,340

Regidn Sur
Sureste

2000 | 237,961,510 4,406,658 2,805,441
Nacional 2010 305,324,024 5,624,665 3,477,324

2015 324,754,054 5,918,748 3,610,747

Fuente: SSA.DGIED. Boletin de Informacion Estadistica No. 35, vol. lll. 2015.

La dispersion geografica de las localidades rurales y las condiciones de conectividad representan
uno de las mayores restricciones para el acceso a los servicios de salud de tercer nivel.
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Mapa 4.7 Tiempo de traslado, en automévil, hacia infraestructura de salud publica de tercer
nivel, México

Tiempo de recorrido
B <= 30 min

3 31a60min

T2 101a130h
713122000

1 201a2:30h

I 2:3133:00h

I >3:00h

Fuente: Elaboracién del CONEVAL con base en Secretaria de Salud DGIS 2018, Principales resultados por localidad, INEGI 2010, y la Red
Nacional de Caminos, INEGI, SCT e IMT, 2018.
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4.4 Condiciones educativas

El sistema educativo mexicano es de los mas grandes del mundo, lo que de manera natural implica la
existencia de una serie de retos y, por ende, la necesidad de implementar estrategias que permitan
nivelar las condiciones de los componentes del sistema. Un analisis profundo de las condiciones
educativas debe abordarse desde diferentes perspectivas: el desempeiio de los alumnos, el estado
de las instalaciones escolares, la cobertura de los servicios, acceso a la informacion, conectividad y
otros indicadores.

A continuacion se presentan datos sobre nivel de escolaridad, indicadores de educacién, capacidad
instalada en materia de investigacion y desarrollo, y el acceso a la informacién y conectividad en
México y en los 9 estados del Sur Sureste.

4.4.1 Indicadores educativos
4.4.1.1 Analfabetismo

En el marco de las conmemoraciones del Dia Internacional de la Alfabetizacion de 2019, el Instituto
Nacional para la Educacion de los Adultos (INEA) informd que hay tres millones 704 mil 998 personas
de 15 afios y mas que no saben leer ni escribir, cifra que corresponde a 1.3 millones que hablan
alguna lengua indigena, y 2.3 millones de personas de 60 afios en adelante. En ese mismo marco, la
Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) expresé su preocupacion por el panorama
desalentador que representa el analfabetismo en México que, de acuerdo con la Encuesta
Intercensal 2015, ascendié a cuatro millones 749 mil 057 personas, lo cual significa que cuatro de
cada 100 hombres y seis de cada 100 mujeres de 15 afios y mas no saben leer ni escribir.

De acuerdo a las cifras de la encuesta intercensal del 2015, el 5.5% de la poblacién de la poblacién
mayor de 15 afios es analfabeta. Los estados del Pacifico Sur tienen un promedio porcentual arriba
del 10% de poblacion analfabeta: Chiapas (14.8%), Guerrero (13.6%) y Oaxaca (13.3%), mas del
doble del promedio nacional. El estado que tiene el menor porcentaje de poblacién adulta analfabeta
es Quintana Roo con 3.9%.

Durante los ultimos 45 afios, el porcentaje de personas analfabetas de 15 y mas afios bajo a nivel
nacional de 25.8 en 1970 a 5.5% en 2015, lo que equivale a 4.7 millones de personas que no saben
leer ni escribir.
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Tabla 4.61 Poblacion mayor de 15 aiios y mas, seguin condicion sabe leer y escribir, 2020

: ' Poblacién de 15 Poblacién Condicién de alfabetismo
Entidad federativa » .

A0S ymas Alfabeta  Analfabeta No especificado
Puebla 4,796,903 4456996 334179 5728
Tabasco 1,748,089 1657434 88856 1799
Veracruz 6,098,206 5574449 517798 5959
Campeche 682,951 642004 39986 961
Quintana Roo 1,379,563 1333299 42224 4040
Yucatan 1,765,837 1657106 105704 3027
Chiapas 3,745,908 3229576 512720 3612
Guerrero 2,491,307 2178010 310327 2970
Oaxaca 2,975,786 2621264 351511 3011
Subregidn Oriental-Golfo 12,643,198 11,688,879 940,833 13,486
Subregién Peninsula 3,828,351 3,632,409 187,914 8,028
Subregidn Pacifico Sur 9,213,001 | 8,028,850 1,174,558 9,593

Regi6n Sur Sureste 25,684,550 23,350,138 2,303,305 31,107

Nacional 93,985,354 89,320,723 4,456,431 208,200
Fuente INEGI. Censo de Poblacion y Vivienda 2020.

Conrespecto a la poblacién de 6 a 14 afios, los datos de INEGI en 2020 reportan que 5% no sabia leer
ni escribir, en el caso de la region Sur Sureste, el 9.9% se reporta que no sabe leer ni escribir, siendo
que 1 de cada 10 personas en la region se reporta como analfabeta. Los estados que estan muy por
encima del promedio nacional de poblacidn infante que no sabe leer ni escribir son los estados del
Pacifico Sur: Chiapas (15.9 %), Guerrero (14.2), Oaxaca (13.4%), ambos arriba del 10% de
analfabetismo. Por el contrario, el estado de Quintana Roo tiene el mayor porcentaje por encima del
promedio que sabe leer y escribir (96.6%).

Tabla 4.62 Poblacion de 6 a 14 aiios, seguin condicion sabe leer y escribir, 2015

% Aptitud para leer y escribir

Entidad Poblacion de 6 a 14 aiios o .
) Sabe leer y escribir \ No sabe leer y escribir No
federativa .
Total ‘ Hombres | Mujeres Total Hombres Mujeres ‘ Total Hombres Mujeres especif.

Puebla 1,114,398 561,759 | 552,639| 88.4 50.1 49.9 8.8 53.3 46.7 2.8
Tabasco 406,723 206,143 | 200,580 | 86.9 50.2 49.8 9.3 55.0 45.0 3.9
Veracruz 1,319,749 672,801 | 646,948 | 87.3 50.6 49.4 | 103 54.4 45.6 2.4
Campeche 145,250 72,789 72,461 | 88.7 50.1 49.9 9.6 51.3 48.7 1.7
Quintana Roo 245,865 123,958 | 121,907 | 86.9 50.1 49.9 9.3 54.8 45.2 3.8
Yucatan 334,279 170,031 | 164,248 | 88.4 50.4 49.6 8.5 55.5 44.5 3.2
Chiapas 1,034,514 522,934 | 511,580| 81.0 50.3 49.7 | 16.5 51.6 48.4 2.4
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% Aptitud para leer y escribir

Entidad Poblacion de 6 a 14 aiios . .
federativa Sabe leer y escribir \ No sabe leer y escribir No
Total Hombres | Mujeres Total Hombres Mujeres \ Total Hombres Mujeres especif.

Guerrero 663,332 335,915 | 327,417 | 83.9 50.3 49.7 13.6 53.1 46.9 2.5
Oaxaca 723,797 365,445 | 358,352 | 84.9 50.1 49.9 11.0 53.4 46.6 4.1
Subregion 2,840,870 | 1,440,703 1,400,167 | 87.5 50.3 49.7 9.5 54.2 45.8 3.0
Oriental-Golfo
Subregidn 725,394 366,778 | 358,616 88.0 50.2 49.8 9.1 53.9 46.1 2.9
Peninsula
Subregion 2,421,643 | 1,224,294 (1,197,349 | 83.3 50.2 49.8 13.7 52.7 47.3 3.0
Pacifico Sur

Fuente INEGI. Tabulados de la Encuesta Intercensal 2015

Si se comparan los datos que arroja la Encuesta Intercensal 2015 del INEGI, con respecto al
porcentajes de poblacion adulta analfabeta y de poblacion infante que no sabe leer y escribir,
conviene revisar la operatividad y cobertura de los servicios educativos pues, a reserva de la
estructura etaria de la poblacion, se observan porcentajes mas elevados de poblacion infantil en
esta condicidn, particularmente en los estados de Tabasco, los de la Peninsula y Chiapas.

4.4.1.2 Poblacion escolarizada

La Encuesta Intercensal del 2015 reporta que el porcentaje de personas de 6 a 14 afios que asisten a
la escuela ha ido en aumento en los ultimos 45 afios. En 1970 era mayor el porcentaje de nifios que
de nifias el que asistia a la escuela, a partir de 2010 esta tendencia se invierte y se mantiene en 2015
con el 96.4% de las mujeres y el 96% de los hombres que acuden a una institucion educativa.
Aproximadamente 2.2 millones de jovenes en México'®, no asisten a la escuela por falta de interés,
aptitud o de los requisitos para ingresar a la escuela.

De acuerdo al Censo de Poblacion y Vivienda 2020, el promedio nacional de asistencia escolar fue de
71.7%. A nivel regional, los 9 estados siguen la misma tendencia, solo el estado de Veracruz esta
ligeramente por arriba de la media nacional con 73.5%.

15 https://www.forbes.com.mx/en-mexico-2-2-millones-de-adolescentes-no-asisten-a-la-escuela/
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Tabla 4.63 Porcentaje de poblacion que asiste y no asiste a la escuela, 2020

Poblacion de

Condicion de asistencia escolar

Entidad federativa = o

3 afiosy mas Asiste No asiste No especificado
Puebla 6,238,582 4,372,359 1,863,446 2,777
Tabasco 2,283,383 1,576,794 705,693 896
Veracruz 7,716,363 5,667,683 2,046,074 2,606
Campeche 878,528 624,987 253,183 358
Quintana Roo 1,752,570 1,287,209 461,533 3,828
Yucatan 2,215,931 1,593,096 621,111 1,724
Chiapas 5,181,929 3,608,207 1,571,582 2,140
Guerrero 3,328,762 2,293,870 1,033,485 1,407
Oaxaca 3,917,300 2,779,918 1,135,680 1,702
Subregion Oriental-Golfo 16,238,328 11,616,836 4,615,213 6,279
Subregion Peninsula 4,847,029 3,505,292 1,335,827 5,910
Subregion Pacifico Sur 12,427,991 8,681,995 3,740,747 5,249

Region Sur Sureste
Nacional

33,513,348

119,976,584

86,037,103 33,795,678

23,804,123 9,691,787

17,438

143,803

Nota: Estimadores de la poblacion de 3 afios y mas y su distribucion porcentual seglin condicion de asistencia escolar

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2020.

En México, el 86% de los estudiantes asiste a una escuela publica, sin embargo en el estado de
Guerrero el 95% asiste a escuela publica, al igual que en los otros estados de la subregion Pacifico
Sur, Oaxacay Chiapas con 94%.

Respecto a la capacitacion para el trabajo, en los estados de Campeche, Quintana Roo y Puebla, se
tiene una matricula en programas de instituciones publicas de 96, 95 y 92% respectivamente; en
cambio, 3 de cada 10 personas que cursan estos programas en los estados de Tabasco, Veracruz y
Yucatdan se capacitan en una institucion privada.

Tabla 4.64 Alumnos inscritos en el Sistema Educativo y de Capacitacion para el Trabajo, 2015

Alumnos, Sistema Educativo Capacitacion para el Trabajo
Entidad Federativa | Docentesy p/

Escuelas  Total | Publico Privado  Total  Piblico | Privado

Alumnos 2,056,490 | 1,744,944 311,546 52,709 48,332 4,377
Puebla Docentes 104,388 75,555 28,833 1,439 978 461

Escuelas 14,906 11,865 3,041 198 97 101

Alumnos 760,818 705,908 54,910 26,713 20,301 6,412
Tabasco Docentes 39,036 33,429 5,607 766 236 530

Escuelas 5,568 5,003 565 166 25 141
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Alumnos, Sistema Educativo Capacitacion para el Trabajo
Entidad Federativa Docentesy p/
Escuelas  Total | Publico Privado  Total  Piblico | Privado
Alumnos 2,177,118 | 1,959,833 217,285 108,580 83,162 25,418
Veracruz Docentes 134,237 110,885 23,352 2,895 902 1,993
Escuelas 23,376 20,910 2,466 476 39 437
Alumnos 287,724 262,391 185,039 38,516 36,873 1,643
Campeche Docentes 15,982 13,177 2,805 512 386 126
Escuelas 2,210 1,825 385 62 26 36
Alumnos 467,177 401,123 66,054 36,779 35,058 1,721
Quintana Roo Docentes 25,423 19,359 6,064 754 606 148
Escuelas 2,514 1,957 557 51 18 33
Alumnos 609,532 505,479 | 104,053 16,958 13,428 3,530
Yucatan Docentes 37,879 27,616 10,263 915 407 508
Escuelas 4,002 3,076 926 146 19 127
Alumnos 1,775,668 | 1,674,195 101,473 62,179 50,295 11,884
Chiapas Docentes 88,427 76,944 11,483 2,377 1,425 952
Escuelas 19,645 18,518 1,127 433 69 364
Alumnos 1,112,904 | 1,056,618 56,286 38,290 31,178 7,112
Guerrero Docentes 60,480 54,785 5,695 922 428 494
Escuelas 11,476 10,802 674 170 26 144
Alumnos 1,208,562 | 1,137,702 70,860 64,537 59,414 5,123
Oaxaca Docentes 71,936 64,937 6,999 1,467 1,165 302
Escuelas 13,908 13,202 706 134 64 70
Subregion Alumnos 4,994,426 | 4,410,685 | 583,741| 188,002 | 151,795| 36,207
Oriental-Golfo Docentes 277,661 219,869 57,792 5,100 2,116 2,984
Escuelas 43,850 37,778 6,072 840 161 679
Subregi6n Alumnos 1,364,433 | 1,168,993 355,146 92,253 85,359 6,894
Peninsula Docentes 79,284 60,152 19,132 2,181 1,399 782
Escuelas 8,726 6,858 1,868 259 63 196
Subregion Pacifico Alumnos 4,097,134 | 3,868,515 | 228,619| 165,006| 140,887 | 24,119
Sur Docentes 220,843 196,666 24,177 4,766 3,018 1,748
Escuelas 45,029 42,522 2,507 737 159 578

Regidn Sur Sureste

Nacional

Fuente SEP. Principales Cifras del Sistema Educativo Nacional 2017 - 2018

Alumnos

Docentes
Escuelas

Alumnos
Docentes

Escuelas

10,455,993 |

577,788 \
97,605 |

9,448,193

476,687
87,158

36,450,450 ‘ 31,345,924

2,085,090 |

258,015

1,611,725
213,345

1,167,506

101,101
10,447

5,104,526 1
473,365
44,670
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445,261

12,047
1,836

43,503

378,041 |

6,533 \
383

23,072

5,520 1,404

67,220

5,514
1,453

1,640,871 ‘ 260,114

20,431
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La educacion especial es definida por el Sistema Educativo Nacional (SEN) como “destinada a
personas con discapacidad, transitoria o definitiva, asi como a aquellas con aptitudes
sobresalientes” para las que se procura una atencién adecuada a sus propias condiciones. El modelo
de atencidon se basa en una atencién especial a través de la educacion inclusiva, excluyendo
cualquier obstaculo que impida a la poblacion una participacion activa en la sociedad y permita la
igualdad de condiciones que las demas personas. Es una modalidad de la educacion basica que
brinda servicios educativos a través de los Centros de Atencion Multiple (CAM) y las Unidades de
Servicios de Apoyo a la Educacion Regular (USAER).

Sin embargo, la clasificacion de la educacion especial es inadecuada, pues no se distingue en ésta la
modalidad escolarizada. Para su distincion estadistica se establecieron dos categorias que se
reportan en los anuarios de la educacion especial por modalidad escolarizada (CAM) y extraescolar
(USAER) con el propdsito de sustentar la modificacion en la estructura y dimension del SEN.

En la siguiente tabla se observa al total de docentes, alumnos y escuelas por entidad federativa, a
nivel regional y federal, distinguiéndose la educacién escolarizada de la extraescolar. Se aprecia que
de las 6,110 escuelas, el 27% es escolarizado y el 73% es de caracter extraescolar. Asimismo, el 49%
del total de alumnos en la region Sur Sureste de esta modalidad educativa se localizan en la
subregion Oriental-Golfo (Tabasco, Veracruz y Puebla), por lo que 1 de cada 2 personas en el Sur
Sureste reciben educacion especial en estos tres estados.

Tabla 4.65 Centros de Educacion Especial, 2018

Puebla 1,148 | 15,288 130 426 2,544 54 1,574 17,832 184
Tabasco 998 | 22,311 146 253 1,674 25 1,251 23,985 171
Veracruz 1,304 | 16,630 223 637 4,392 112 1,941 21,022 335
Campeche 483 9,773 58 198 1,191 21 681 10,964 79
Quintana Roo 242 4,883 40 241 1,665 26 483 6,548 66
Yucatan 645 11,122 84 432 3,359 52 1,077 14,481 136
Chiapas 639 492 35 158 2,876 58 1,039 11,319 135
Guerrero 1,108 | 14,759 173 301 2,408 56 1,409 17,239 229
Oaxaca 221 3,492 35 158 1,026 19 379 4,518 54
Subregion

Oriental-Golfo 3,450| 54,229 499 1,316 8,610 191 4,766 62,839 690
Subr Peninsula 1,370 | 25,778 182 871 6,215 99 2,241 31,993 281
Subregion

Pacifico Sur 1,968 | 18,743 243 617 6,310 133 2,827 33,076 418

Nota: USAER: Unidad de Servicios de Apoyo a la Educacion Regular / CAM: Centros de Atencidn Multiple
Fuente Principales Cifras del Sistema Educativo Nacional 2017 - 2018
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A nivel nacional, en promedio, hay una relacién de 100 estudiantes por cada centro de educacion
especial, con excepcion de los estados de Veracruz y Campeche, donde hay una escuela por cada 140
alumnos. En el caso de las USAER para actividades extraescolares, puede haber entre 150 y 170
alumnos por cada unidad.

4.4.2 Nivel de escolaridad
En México, los habitantes de 15 afios y mas tienen 9.2 grados de escolaridad en promedio, lo que
significa un poco mas de la secundaria concluida. A nivel regional, el grado de escolaridad es de 8.5,

significa que no han terminado la secundaria o la han dejado inconclusa.

Tabla 4.66 Promedio de escolaridad de la poblacion de 15 aiios y mas

Entidad Federativa | 2000 2015
Puebla 6.9 8.5
Tabasco 7.2 9.2
Veracruz 6.6 8.2
Campeche 7.2 9.2
Quintana Roo 7.9 9.7
Yucatan 6.9 8.8
Chiapas 5.6 7.3
Guerrero 6.3 7.8
Oaxaca 5.8 7.5
Subregién Oriental-Golfo 6.9 8.6
Subregion Peninsula 7.3 9.2
Subregion Pacifico Sur 5.9 7.5

Region Sur Sureste \

Nacional

Fuente: SEP. Sistema Nacional de Informacion Estadistica Educativa. Reporte de indicadores educativos.

Quintana Roo es el estado con mayor grado de escolaridad en la RSSE en tanto que la poblacién de
los estados del Pacifico Sur tiene una escolaridad promedio de 7.5, por debajo del promedio
nacional. Debe destacarse que en los 9 estados hubo un crecimiento del nivel de escolaridad del
2000 al 2015, especialmente los estados de Tabasco y Campeche con 2 afios mas de grado escolar.
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Tabla 4.67 Porcentaje de la poblacion con 15 aiios y mas por nivel de escolaridad, 2020

., % Poblacion ‘
Entidad Federativa P:f:"::c‘:l::;ss r:: :;,c:r Sin .. . . . No
nacional Escolaridad LEEE R SRRSHEE Especificado
Puebla 6,238,582 5.2% 464,595 3,768,966 1,139,162 852,838 13,021
Tabasco 2,283,383 1.9% 129,451 1,344,134 469,045 336,429 4,324
Veracruz 7,716,363 6.4% 692,613 4,561,003 1,405,253 1,044,965 12,529
Campeche 878,528 0.7% 68,195 501,807 163,411 143,184 1,931
Quintana Roo 1,752,570 1.5% 100,544 947,893 418,733 278,756 6,644
Yucatan 2,215,931 1.8% 140,064 1,276,292 440,397 354,310 4,868
Chiapas 5,181,929 4.3% 699,526 3,287,080 704,197 482,148 8,978
Guerrero 3,328,762 2.8% 372,445 2,015,167 566,533 367,759 6,858
Oaxaca 3,917,300 3.3% 402,139 2,536,951 571,274 400,386 6,550
Subregion Oriental-Golfo 16,238,328 13.5% 1,286,659 9,674,103 3,013,460 2,234,232 29,874
Subregion Peninsula 4,847,029 4.0% 308,803 2,725,992 1,022,541 776,250 13,443
Subregion Pacifico Sur 12,427,991 10.4% 1,474,110 7,839,198 1,842,004 1,250,293 22,386

Regidn Sur Sureste

Nacional

33,513,348 | 27.9% 3,069,572 20,239,293 5,878,005 4,260,775

a/ Incluye a la poblacion que tiene al menos un grado aprobado en estudios técnicos o comerciales con secundaria terminada, preparatoria

o bachillerato (general o tecnoldgico) y normal basica. b/ Incluye a la poblacion que tiene al menos un grado aprobado en estudios técnicos

o comerciales con preparatoria terminada, profesional (licenciatura, normal superior o equivalente), especialidad, maestria o doctorado.
Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2020. Tabulados basicos.

En 2020, el nivel de escolaridad a nivel nacional de la mayoria de la poblacién era el nivel basico de
educacidn, por lo que 1 de cada 2 personas habia cursado la educacién primaria. A nivel regional se
repite el patrdn nacional, sin embargo hay algunas diferencias entre los estados de la RSSE.

Los estados de Puebla, Veracruz y Chiapas tienen la mayor proporciéon de poblacién con el nivel
basico de educacion y la cifra mas alta con respecto a los demds estados en el nivel basico; respecto
al nivel superior, el estado de Veracruz tiene la mayor proporcion de poblaciéon con personas con
estudios a nivel universitario o postgrado; finalmente, los estados que tienen la mayor poblacion sin
escolaridad son Chiapas y Veracruz.

4.4.3 Educacion superior

Otro indicador educativo en México es la educacidon superior, la cual se imparte después del
bachillerato o sus equivalentes, referentes a la formacion de recurso humano en distintos campos
de la ciencia, la tecnologia y las humanidades. El sistema de educacion superior de México es amplio
y ha experimentado un crecimiento rapido durante las ultimas décadas. En el afio 2015, el sistema
de educacion superior en México, estaba conformado por 4,240 instituciones, ofreciendo programas
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escolares con una matricula de 3, 134,543 estudiantes. De acuerdo a la Secretaria de Educacién
(SEP), entre los afios 2016y 2017, aument? la cifra de estudiantes a 4.4 millones de estudiantes (3.8
millones de estudiantes en programas presenciales y 0.6 millones en programas a distancia o en
linea) presentes en mas de 7,000 escuelas y casi 38,000 programas.

De acuerdo al reporte de la OCDE en 2015, México tenia indicadores de poblacién escolar por encima
del promedio de los paises miembros: el 89% de los estudiantes de educacidon superior en México
estaban matriculados en programas de licenciatura, sobre el promedio de la OCDE del 61%; 4.5% en
programas de técnico superior universitario y profesional asociado, en comparacién con el promedio
de la OCDE del 20.4%; 5.9% en programas de especializacién y maestria, en tanto que el promedio
de la OCDE era de 16%; y menos del 1% (0.9%) en programas de doctorado, frente al promedio de la
OCDE del 2.4% (OECD, 2017[7]). Los dos campos de estudios profesionales mas frecuentes en
México son derecho y administracion de empresas, con un 35.1% de nuevos matriculados; seguidos
de ingenieria, industria y construccion (24.4%), los cuales se hallan muy por encima de los
promedios de la OCDE (23.3% y 16.5%, respectivamente). Los programas de salud y bienestar
también son relativamente comunes (10.1% frente a 13% del promedio de la OCDE). Las ciencias
naturales, matematicas y estadistica, junto con las tecnologias de la informacion y la comunicacion
(TIC), muestran proporciones bajas de matriculados en México (3.1% y 1.9%, respectivamente), muy
inferiores a los promedios de la OCDE (6.5% y 4.6%, respectivamente) (OECD, 2018'°).

De acuerdo a los resultados definitivos de INEGI en el Censo de Poblacién y Vivienda 2010, el 81% de
la poblacion mexicana no cuenta con instruccion de nivel superior. A nivel subregional, la Oriental-
Golfo cuenta con la mayor proporcidon de poblacidn con grados de escolaridad a nivel profesional
destacando los estados de Veracruz y Puebla. Respecto a la proporcion de poblacion con los niveles
de escolaridad de posgrado, vuelven a destacar los estados de Veracruz y Puebla, con 1% ambos
estados.

16 https://www.oecd.org/centrodemexico/medios/educacion_superior_en_mexico.pdf
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Tabla 4.68 Personas de 18 afios y mas por nivel de instruccién, 2010

Estudios Profesional
: o Sin Técnicos o
Entidad Pablacion Instruccion Comerciales No Maestriay No
e e s Prepgr):toria 16rado 26Grado 3Grado 4Grado 5Grado Especi- Doctorado  Especificado
Terminada ficado

Puebla 3,551,204 2,965,018 68,277 41,391 45,006 50,669 131,144 193,066 4,001 38,997 13,635
Tabasco 1,406,957 1,159,889 27,176 17,986 18,304 18,742 45,080 99,654 1,706 13,034 5,386
Veracruz 4,950,172 4,183,119 75,551 59,002 57,179 67,611 324,864 114,504 7,701 42,288 18,353
Campeche 528,597 424914 11,604 6,144 7,187 9,726 31,914 25,561 1,167 7,584 2,796
Quintana Roo 848,755 687,135 20,384 8,356 10,031 14,310 46,123 35,640 3,794 9,431 13,551
Yucatan 1,291,470 1,068,580 29,406 13,503 15,483 19,607 66,422 53,075 1,590 16,235 7,569
Chiapas 2,768,642 1,738,542 37,856 30,569 32,613 37,086 101,985 91,877 10,096 27,994 17,358
Guerrero 2,010,194 1,733,534 18,384 18,205 18,118 18,975 80,046 93,430 2,370 12,953 14,179
Oaxaca 2,335,322 2,067,911 16,034 18,572 18,174 20,396 73,882 94,562 1,883 13,294 10,614
Subregion

. 9,908,333 8,308,026 171,004 | 118,379 | 120,489 137,022 501,088 407,224 13,408 94,319 37,374
Oriental-Golfo
Subl:eglon 2,668,822 2,180,629 61,394 28,003 32,701 43,643 144,459 114,276 6,551 33,250 23,916
Peninsula
SUb,r?glon 7,114,158 5,539,987 72,274 67,346 68,905 76,457 255,913 279,869 14,349 54,241 42,151
Pacifico Sur

Regidn Sur
Sureste

Nacional 71,712,388 ‘ 58,349,245 ‘ 1,479,773 ‘ 914,562 ‘ 985,954 ‘ 1,226,002 3,893,917 3,358,830 202,160 897,587 ‘ 404,358

Fuente: INEGI. Estados Unidos Mexicanos. Censo de Poblacion y Vivienda 2010. Resultados definitivos. Tabulados basicos.

19,691,313 | 16,028,642 304,672 213,728 | 222,095 257,122 901,460 801,369 34,308 181,810 103,441
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El estado de Puebla concentra el 31% de total de escuelas de nivel superior y poco mas de una
cuarta parte del total de matricula de estudiantes en la region. En la mayor parte de los casos hay

una participacién paritaria de estudiantes hombres y mujeres inscritos.

Tabla 4.69 Alumnos inscritos, personal docente y escuelas en Licenciatura y Posgrado durante el

ciclo 2015/2016
Ciclo 2015/2016
Enti ) Alumnos Inscritos en Nivel Superior ‘ Informacion Institucional
ntidad federativa
Total Hombres Mujeres Personal Escuelas b/
Docente a/

Puebla 182,202 90,869 91,333 14,474 405
Tabasco 65,835 34,368 31,467 6,289 62
Veracruz 166,249 88,375 77,874 13,342 295
Campeche 23,658 12,198 11,460 2,162 48
Quintana Roo 29,496 15,237 14,259 3,606 44
Yucatan 58,279 30,343 27,936 5,410 97
Chiapas 67,630 36,565 31,650 7,388 172
Guerrero 56,682 27,247 29,435 3,830 105
Oaxaca 62,743 31,305 31,438 6,17 93
Subregidn Oriental-Golfo 414,286 213,612 200,674 34,105 762
Subregion Peninsula 111,433 57,778 53,655 11,178 189
Subregién Pacifico Sur 187,055 95,117 60,873 11,218 370

Regién Sur Sureste 712,774\ 366,507\ 315,202\ 56,501\

Nacional 3,134,543 ‘ 1,603,865 1,530,678 311,630

Nota: Los alumnos inscritos en nivel superior consideran los datos nivel licenciatura que comprende los niveles de licenciatura

universitaria y tecnoldgica, y técnico superior, asi como datos de nivel posgrado, los cuales comprende la educacién normal, universitariay
tecnolégica.

Fuente SEP. Sistema Educativo de los Estados Unidos Mexicanos. Principales Cifras 2015/2016.

En cuanto al area de conocimiento, el 40% elige carreras del area de ciencias sociales y
administrativas, siguiéndole en segundo lugar con un 35% las carreras de ingenieria y tecnologia. A
nivel estatal, dependiendo de las vocaciones econdmicas del territorio, los porcentajes y las
elecciones por las carreras profesionales varian un poco; por ejemplo, en el caso de Quintana Roo, 6
de cada 10 personas estudian el area de ciencias sociales y administrativas donde se imparten
carreras sobre administracion y turismo; en el caso de Chiapas se observa que 2 de cada 10 personas
decide estudiar una carrera en educacion y humanidades; sin embargo siendo una regién con
potencial en agroindustria, son pocos los estudiantes que deciden estudiar carreras sobre ciencias
agropecuarias o ciencias naturales/exactas.
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Tabla 4.70 Poblacién Escolar de Licenciatura por Area de Conocimiento, 2010 - 2011

Entidad LGS Ciencias de Clencias C|e.nuas Educaciony  Ingenieriay = Matricula
federativa Agropecua- la Salud Naturalesy Socua'les Y e Tecnologia Total
rias Exactas Admtivas.
Puebla 3,940 17,150 2,967 64,905 17,704|  58,031| 164,697
Tabasco 1,877 5,684 1,652 19,101 6,250| 28,450| 63,014
Veracruz 3,625 12,788 2,055 41,954 18,051|  71,878| 150,351
Campeche 414 2,641 353 9,245 2,551 8,195 23,399
Quintana Roo 467 619 257 13,883 2,005 6,660 23,891
Yucatan 1,099 4,417 1,463 24,359 6,291 16,102 53,731
Chiapas 3,453 5,237 917 24,963 11,205|  20,864| 66,639
Guerrero 1,459 5,748 1,699 23,138 8395 13,122| 53,561
Oaxaca 2,471 6,396 1,560 19,585 9,873| 18,278 58,163
Subregi6n 9,442 35,622 6,674| 125,960 42,005| 158359| 378,062
Oriental-Golfo
Subregion 1,980 7,677 2,073 47,487 10,847|  30,957| 101,021
Peninsula
Subregin 7,383 17,381 4,176 67,686 29,473|  52,264| 178,363
Pacifico Sur

Regidn
Sur Sureste
Nacional 65,898 272,730‘ 52,658 1,119,126 294,284 968,392 2,773,088

Fuente Anuario Estadistico Técnico Superior Universitario y Licenciatura ciclo escolar 2010 - 2011.

18,805 60,680 12,923 241,133 82,325 241,580 657,446

Durante el periodo 2010 — 2018, el nimero de titulados de los sistemas de educacion superior ha ido
incrementandose con el paso de los afios; sin embargo, en la region Sur Sureste se titularon en el
ultimo ciclo escolar 2018 alrededor de 123,416 profesionistas, lo que representa solo el 25% del
total nacional. A nivel regional, los estados de Puebla y Veracruz concentran casi la mitad de
titulados en el altimo ciclo escolar; destacando que Puebla pasé de 8,497 a 29,303 en tres afios.

Tabla 4.71 Alumnos titulados por ciclo escolar de nivel superior, Ciclo 2010 - 2018

Titulados en Técnico Superior
Universitario, Licenciatura

Entidad Federativa Universitaria, Tecnolégica y Normal

2010-2011 2014-2015 2017-2018

Puebla 16,546 8,497 29,303
Tabasco 7,392 8,698 8,287
Veracruz 16,070 24,116 29,054
Campeche 2,662 3,742 4,777
Quintana Roo 1,905 3,905 5,245
Yucatan 6,811 9,649 11,371
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Titulados en Técnico Superior
Universitario, Licenciatura

Entidad Federativa Universitaria, Tecnolégicay Normal

2010-2011 2014-2015 2017-2018

Chiapas 8,470 13,267 17,312
Guerrero 6,898 7,759 10,102
Oaxaca 5,338 3,459 7,965
Subregion Oriental-Golfo 40,008 41,311 66,644
Subregion Peninsula 11,378 17,296 21,393
Subregion Pacifico Sur 20,706 24,485 35,379

Region Sur Sureste 72,092 83,092 123,416

Nacional

311,308 413,201 484,014

Nota: Incluye Profesional Asociado. Modalidad escolarizada. La informacion corresponde a las modalidades escolarizada, no escolarizada y

mixta de Licenciatura en Educacion Normal. Modalidad escolarizada.

Lugar donde realizaron los estudios de bachillerato Total de alumnos que egresaron durante el ciclo escolar correspondiente. Total de
alumnos que, durante el ciclo escolar 2009-2010, obtuvieron el titulo que reconoce legalmente la culminacién de los estudios,

independientemente del afio de egreso.
Fuente Anuario Estadistico (ANUIES)

Se observa que los estados de Campeche, Quintana Roo y Oaxaca tienen el menor nimero de
egresados en la region entre el 4% y el 6%. Asimismo se puede apreciar en el siguiente cuadro que
Campeche cuenta con 3 instituciones afiliadas al ANUIES, y Quintana Roo y Oaxaca con 4
instituciones. Yucatan cuenta con 4 instituciones pero con un 9% de titulados al 2018 como se puede
apreciar en el siguiente cuadro:

Entidad Federativa

Campeche

Tabla 4.72 Instituciones de Educacion Superior Afiliadas a ANUIES, 2018

Institucion

Instituto Tecnoldgico de Campeche (ITCAMP)

Universidad Autonoma de Campeche (UACam)

Universidad Auténoma del Carmen (UNACAR)

Chiapas

El Colegio de la Frontera Sur (ECOSUR)

Instituto Tecnoldgico de Tuxtla Gutiérrez (ITTG)

Universidad Auténoma de Chiapas (UNACH)

Universidad de Ciencias y Artes de Chiapas (UNICACH)

Universidad Politécnica de Chiapas (UPChiapas)

Guerrero

Instituto Tecnoldgico de Acapulco (ITACAP)

Universidad Autonoma de Guerrero (UAGro)

Universidad Hipécrates (UH)

Oaxaca

Instituto Tecnoldgico de Oaxaca (ITO)

Instituto Tecnoldgico de Tuxtepec (ITTuxtepec)

Instituto Tecnoldgico del Istmo (ITI)

Universidad Autonoma Benito Juarez de Oaxaca (UABJO)

Puebla

Benemérita Universidad Autonoma de Puebla (BUAP)

Fundacion Universidad de las Américas, Puebla (UDLAP)

Instituto Nacional de Astrofisica, Optica y Electrénica (INAOE)
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Instituto Tecnoldgico de Puebla (ITPuebla)

Instituto Tecnoldgico de Tehuacan (ITTehuacan)

Instituto Tecnoldgico Superior de La Sierra Norte de Puebla(ITSSNP)
Instituto Tecnoldgico Superior de Zacapoaxtla (ITSZ)
Universidad de la Sierra, A.C (USAC) &Plantel Huauchinango
Universidad de Oriente (UO)

Universidad Popular Auténoma del Estado de Puebla (UPAEP)
Universidad Tecnologica de Puebla (UTP)

Universidad Tecnoldgica de Tecamachalco (UTT)

Universidad Tecnoldgica de Tehuacan (UTTehuacan)

Instituto Tecnoldgico de Cancun (ITCanctin)

Instituto Tecnoldgico de Chetumal (ITChe)

Universidad de Quintana Roo (UQROOQ)

Universidad del Caribe (UNICARIBE)

Instituto Tecnoldgico de Villahermosa (ITVH)

Tabasco Instituto Tecnoldgico Superior de Villa La Venta Tabasco (ITSLV)
Universidad Juarez Auténoma de Tabasco (UJAT)

Instituto de Ecologia, A.C. (INECOL)

Instituto Tecnoldgico de Minatitlan (ITMina)

Instituto Tecnoldgico de Orizaba (ITOR)

Instituto Tecnoldgico de Veracruz (ITV)PAGINA WEB

Instituto Tecnoldgico Superior de Poza Rica (ITSPR)

Instituto Tecnoldgico Superior de Tantoyuca (ITSTA)
Universidad Cristébal Colén (UCC)

Universidad Veracruzana (UV)

Centro de Investigacion Cientifica de Yucatan, A.C. (CICY)
Instituto Tecnoldgico de Mérida (ITMérida)

Instituto Tecnoldgico Superior Progreso (ITS Progreso)

Universidad Autonoma de Yucatan (UADY)
Fuente Anuario Estadistico (ANUIES)

Quintana Roo

Veracruz

Yucatan

En cuanto a la matricula escolar de estudiantes de posgrado en la RSSE, en 2017 6 de cada 10
estudiantes registrados en instituciones de la subregion Oriental-Golfo; 37.9% del total regional
matriculados en el estado de Puebla.

Tabla 4.73 Matricula escolar de estudiantes de posgrado, 2017

Entidad Federativa Matricula Porcentaje ‘
Puebla 27,234 37.9%
Tabasco 3,737 5.2%
Veracruz 12,207 17.0%
Campeche 3,486 4.8%
Quintana Roo 2,589 3.6%
Yucatan 5,161 7.2%
Chiapas 12,382 17.2%
Guerrero 2,301 3.2%
Oaxaca 2,830 3.9%
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Entidad Federativa Matricula Porcentaje

Subregion Oriental-Golfo
Subregidn Peninsula
Subregién Pacifico Sur
Region Sur Sureste 71,927  100.0%
Nota: La Matricula se integra por modalidad de estudios escolarizada y no escolarizada con sostenimiento Pablico y Particular.
Fuente: Anuario Estadistico (ANUIES)

4.4.5 Evaluacion de la calidad educativa

Durante las ultimas décadas, en México se han instrumentado diversas herramientas para evaluar la
calidad del sistema educativo. En 1994 a través del Centro Nacional para la Evaluacion de la
Educacion Superior (CENEVAL), por primera vez se disefi6 y aplicé un instrumento de evaluacion a
estudiantes de licenciatura de la Universidad Tecnoldgica de Aguascalientes nombrado Examen
Nacional de Ingreso a la Educacion Superior (EXANI-I)'’; en el afio 2000 se realizd la primera prueba
para el Informe PISA (Informe del Programa Internacional para la Evaluacion de Estudiantes derivado
de sus siglas en inglés) para evaluar exclusivamente a la lectura'®; en 2004 se inicié el desarrollo de
los primeros EXCALE (Examenes de Calidad y Logro Educativo) con pruebas de Espafiol y
Matematicas para los estudiantes de 62 de primaria (EXCALE-06) y 32 de secundaria (EXCALE-09) y se
aplicaron por primera vez en México en el 2005".

En ese mismo afio, durante el 2005 se instrumento la prueba ENLACE (Evaluacion Nacional de Logros
Académicos en Centros Escolares) con el objetivo de aplicar en todas las escuelas de Educacion
Basica del pais (tanto publicas como privadas), para obtener informacion diagnostica del nivel de
logro académico que los alumnos han adquirido en temas y contenidos vinculados con los planes y
programas de estudio vigentes, finalmente cancelado en el 20142, finalmente en el 2015, se puso
en operacion el Plan Nacional para la Evaluacion de los aprendizajes (PLANEA) cuyos instrumentos se
aplicaron a los alumnos de sexto de primaria, tercero de secundaria y del ultimo grado de Educacién
Media Superior, con el objetivo de recuperar las fortalezas conceptuales y operacionales de la

7 Origen y evolucién del CENEVAL. Recuperado de:
https://www.ceneval.edu.mx/documents/20182/49855/0rigenEvolucionCeneval_2018/f8406659-7d28-
4960-9ec1-964d90c76e4c

'8 Gobierno de México: PISA en México. Recuperado de:
http://www.mexicox.gob.mx/assets/courseware/v1/9a15256e6b7905faf8b8d39e1f504b64/asset-
v1:INEE+PAPC18023X+2018_02+type@asset+block/pisa_en_mexico.pdf

19 Secretaria de Educacion del Gobierno de Baja California sobre Evaluacion y Educacion Basica. Recuperado de:
http://www.educacionbc.edu.mx/departamentos/evaluacion/evaluaciones/ebasica/excale.php#:~:text=EXCAL
E%20es%20una%20evaluaci%C3%B3n%20nacional,se%20evaluar%C3%A1%20cada%20cuatro%20a%C3%B
1os.

20 Noticias UNOi: Explica SEP la suspension de la Prueba ENLACE. Recuperado de:
https://mx.unoi.com/2014/02/05/explica-sep-la-suspension-de-la-prueba-enlace/
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prueba ENLACE y supera sus limitaciones para informar a la sociedad sobre el estado que guarda la
educacion, en términos de logro de aprendizaje de los estudiantes?'.

Si bien, ha habido un gran avance en la evaluacion educativa para el mejoramiento del sistema
educativo mexicano, también se ha observado durante estos afios varios retos, como lograr que la
evaluacién descontextualizada se pueda ajustar a distintas realidades, que los reactivos puedan
llegar a ser acordes a la edad de los alumnos o calibrarse mejor, y mejorar los procesos
metodoldgicos y los alcances de la nueva instancia que reemplaz6 las atribuciones del Instituto
Nacional para la Evaluacion de la Educacion (INEE).

La region Sur Sureste también enfrenta grandes retos para mejorar la calidad educativa en los
estados donde existe un gran rezago social, marginacion y pobreza. Miguel Parada menciona que “la
relacion entre la educacién y la pobreza es una relacion construida... que responde a los intereses de
los diversos grupos sociales especificos, constituida en la cotidianidad, donde la pobreza limita la
falta de acceso o dominio de los requisitos basicos para acceder a una educacion basica, salud,
alimentacion sistema de saneamiento y un ligar de residencia seguro” (Parada, 2001).

De acuerdo con la ANUIES, los estados con mayor atraso educativo se localizan en la regién Sur
Sureste; para el caso de la educacion preescolar la cobertura se encuentra por debajo de la media
nacional (Mendoza, 2017). Por ello, es importante observar los principales indicadores relacionados
a los instrumentos que evaluan la calidad educativa.

4.4.4.1 Prueba ENLACE (Evaluacion Nacional de Logros Académicos en Centros
Escolares)

La prueba ENLACE fue implementado por la Secretaria de Educacion Publica (SEP) a todas las
escuelas publicas y privadas de nivel basico y media superior, para conocer el nivel de desempeiio en
las materias de espafiol y matematicas. Este ejercicio se realizé durante el periodo 2005-2013.

De acuerdo al articulo “La Prueba ENLACE y el futuro” publicado en la revista Nexos (Nexos, 2020) la
aplicacion del examen tuvo importantes resistencias especialmente en el Sur del pais, asi como
opiniones de intelectuales respecto de las fallas que ésta tuvo en su tiempo. Sin embargo, se
reconoce el valor de pruebas estandarizadas censales (2006 al 2013) para los niveles educativos
basicos y media superior, siguiendo el progreso y la trayectoria educativa de los estudiantes.

Los resultados de la Prueba ENLACE en las asignaturas de Matematicas y Espafiol por modalidad
educativa en la region Sur Sureste, relevan los mejores puntajes (Bueno y Excelente) en las
modalidades generales y particulares. Los resultados mas bajos se observaron principalmente en la

21 plan Nacional para la Evaluacion de los Aprendizajes (PLANEA) de la Secretaria de Educacion. Recuperado de:
http://www.planea.sep.gob.mx/bienvenida/
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modalidad de escuela comunitaria de la CONAFE (Consejo Nacional para el Fomento Educativo),
seguidos por la modalidad indigena (escuelas rurales con mayoritaria poblacidn indigena), los cuales
incluso se encuentran por debajo del resultado global.

En el periodo 2010-2013, la cobertura de la prueba ENLACE revelé una disminucién en la
participacion de la educaciéon basica en los estados de Chiapas y Guerrero; sin embargo, cabe

destacar que hubo una mayor participacidn en el nivel media superior en los 9 estados de la region.

Tabla 4.74 Cobertura Prueba Enlace 2010 y 2013 en Educacion Basica y Media Superior

Entidad Educacion Primaria ‘ Educacion Secundaria Educ Media Superior
Federativa f Alumnos | Escuelas @ Alumnos | Escuelas Alumnos | Escuelas
Evaluados  Evaluadas | Evaluados | Evaluadas Evaluados ' Evaluadas
Puebla 2013 549,739 4,642 315,621 2,184 64,014 1,323
2010 491,395 4,480 296,836 2,101 55,295 1,136
Tabasco 2013 182,642 2,120 121,039 749 24,911 271
2010 182,575 2,034 118,610 733 | 24,504 286
Veracruz 2013 631,447 9,792 389,994 3,303 72,416 1,576
2010 627,404 9,793 382,647 2,968 | 68,012 1,469
Campeche 2013 65,460 787 39,639 317 7,591 104
2010 62,475 767 39,103 269 6,619 98
il ETE e 2013 101,362 838 61,770 390 | 13,306 152
2010 95,831 801 66,032 359 9,877 121
Vucatan 2013 157,253 1,399 93,543 627 | 17,185 232
2010 149,305 1,349 93,075 568 16,498 241
Tepes 2013 381,937 7,005 263,179 2,080 | 54,090 706
2010 444,130 8,135 258,429 1,879 39,339 506
Guerrero 2013 248,741 3,798 167,516 1,697 29,856 397
2010 264,062 4,050 177,370 1,598 23,713 323
Oaxaca 2013 4,762 826 3,254 319| 33,913 633
2010 4,433 888 1,600 201 30,919 578
Subregion 2013 1,363,828 16,554 826,654 6,236 161,341 3,170
Oriental-Golfo | 2010 | 1,301,374 16,307 798,093 5,802 147,811 2,891
Subregion 2013 324,075 3,024 194,952 1,334 38,082 488
Peninsula 2010 307,611 2,917 198,210 1,196 32,994 460
Subregion 2013 635,440 11,629 433,949 4,096 117,859 1,736
Pacifico Sur 2010 712,625 13,073 437,399 3,678 93,971 1,407

Total 2,323,343 31,207 1,455,555 11,666 317,282

Regional 2,321,610 ) ,433, 10,676 274,776
Fuente: Resultados histéricos ENLACE Basica 2006-2013 por entidad federativa

Los estados con los mejores resultados son Guerrero y Chiapas en la Modalidad General y Campeche
en la Modalidad Particular. Por el contrario, los estados con los resultados mas deficientes
(insuficiente y elemental) fueron Chiapas, Guerrero y Quintana Roo en la modalidad comunitaria del
CONAFE; y Chiapas y Quintana Roo en la modalidad indigena.
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Tabla 4.75 Resultados de la Prueba Enlace en Matematicas y Espaiol para el Nivel de Educacion
Primaria, por Modalidad Educativa, 2013

Puebla Matematicas |33.9{49.4|13.5| 3.3 |10.4|36.9|31.2 |21.5]22.2|41.5|24.1|12.2]|6.6|34.5|353|23.6|11.3|37.2|30.8|20.7
Espariol 415(485| 9.7 | 04 |12.2|448|346| 8.5 |26.8|48.6|21.1| 3.5 54339454 |153|13.1|44.3|34.1| 85
Tabasco Matematicas | 19.4 | 45.1 | 25.0 | 10.5] 14.0 | 35.6 | 28.2 | 22.2| 16.7 | 35.9 | 29.4 | 18.0 | 8.9 | 35.3 | 33.2 | 22.6 | 13.8 | 35.7 | 28.5 | 22.0
Espariol 22.653.5|216| 23 |150|41.4|33.7|10.0]20.4|449|28.1| 6.6 |7.1|32.7 |44.1|16.1]14.8|41.1 |34.0|10.1
Veracruz Matematicas | 25.3 |54.2|17.5| 3.1 | 14.0 | 42.5|27.9 | 15.7|24.0|43.8 | 22.0 | 10.2|6.6 | 34.3 | 33.1 | 26.0| 14.6 | 42.3 | 27.5 | 15.6
Espariol 30.6 |57.5(11.5| 04 |159|48.2|29.6 | 6.3 |28.7|50.2|183 | 2.8 |52|31.3(449|18.6|16.5|47.6|29.2| 6.6
Campeche  Matematicas |28.2 |53.9|15.6| 23 | 7.6 |28.7|29.6 |34.1]16.8|38.9 |28.8|15.6]6.1|32.4|32.3|29.2| 7.9 |29.5|29.6 |33.0
Esparfiol 33.0|583 |80 | 07|89 |346| 37 [19.5]|22.6 514|222 | 3.8 |4.7|28.4|459|21.0] 9.2 |34.8|37.0|19.1
Quintana Matematicas | 45.7 |42.7 |10.2 | 1.4 | 11.9 |37.4|28.4 | 22.3|36.7|41.0 | 14.3 | 8.0 | 7.3|34.0|33.9|24.8|12.2|37.2|28.5 | 22.1
Roo Espariol 50.0|423| 7.7 | 0.0 |124|41.5|34.4|11.8|42.0(43.5|11.9| 2.6 |57 (325|445 |17.3]|12.6|40.5|34.8|12.1
Yucatan Matematicas |32.3 |52.7 | 13.4| 1.6 | 12.6 | 41.4|27.9 | 18.0|24.5|40.2 | 21.2 | 14.1|6.3 |34.1|353|24.3|12.8|40.8|28.118.2
Espafiol 34.1|54.8(10.5| 0.6 |12.1|459|323| 9.6 |28.4(459|199| 5.8 |4.9|28.8|47.0|19.3]12.5|44.5|32.8|10.1
Chiapas Matematicas | 41.2 |41.3|12.4 | 5.1 | 8.1 |24.4|29.2 |38.3]30.8|34.2|21.4|13.6|9.7|36.7|31.5|22.1]|14.8|27.7 | 26.8 | 30.7
Espafiol 4941419 7.9 | 0.7 |10.0|32.4|38.5|19.1|39.4|394|179| 3.4 |8.8|36.6 |41.7|12.9]18.5|34.6 |32.5|14.5
Guerrero Matematicas | 40.3 |43.4|12.3 | 4.0 | 11.4|29.2|28.1 |31.3]23.8|35.2|22.7|18.3]|7.8|34.3|31.2|26.6|13.2|30.3|27.3 (293
Espafiol 48.2 |42.8| 8.4 | 0.7 |13.3|36.035.1 155|293 |41.1|233| 63 |7.1|32.2|42.6|18.1]15.5|36.6|33.6|14.4
Oaxaca Matematicas |33.0 |51.8|12.6| 2.6 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 | 0.0 |O.0| 0.0 | 0.0 | 0.0 | 33.0|51.8|12.6 | 2.6
Espariol 379|533(85|03}|00|00|00|00]00|O00]|O00)O00]00|00)00]|O00]379|533| 85|03

Nota: Porcentaje de alumnos de 3ro, 4to, 5toy 6to grados. | = Insuficiente E=Elemental B =Bueno y EX = Excelente
Fuente: Resultados histéricos ENLACE Basica 2006-2013 por entidad federativa.

Para el nivel Media Superior, los mejores resultados (bueno y excelente) en el 2014 para el rubro en
Comunicacidn, los tuvieron los estados de Puebla, Yucatan y Veracruz. Por el contrario, el puntaje
mas deficiente lo tuvieron Oaxaca y Tabasco.

Tabla 4.76 Resultados Prueba Enlace para el nivel de Educacion Media Superior, 2014

Entidad . » L5
Federativa Asignaturas Insuficiente | Elemental Bueno Excelente Alumnos
Evaluados
Puebla Comunicacion 12.0 35.7 47.1 5.2 62,750
Matematicas 19.2 34.1 23.3 23.4 63,166
Tabasco Comunicacién 29.1 38.2 30.6 2.0 24,430
Matematicas 38.9 30.2 14.8 16.2 24,698
Veracruz Comunicacion 17.4 37.6 40.7 4.3 70,986
Matematicas 25.2 343 20.2 20.4 71,985
Campeche Comunicacion 18.9 37.6 39.7 3.8 7,372
Matematicas 25.7 35.0 19.7 19.6 7,503
Quintana Roo | Comunicacién 20.6 37.2 38.5 3.8 12,973
Matematicas 27.6 34.9 21.1 16.5 13,175
Yucatan Comunicacion 17.1 36.5 41.2 5.2 16,843
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Entidad . o L
Federativa Asignaturas  Insuficiente | Elemental Bueno Excelente Alumnos
Evaluados
Matematicas 26.7 36.1 19.7 17.6 17,019
Chiapas Comunicacion 37.3 38.0 23.2 1.5 53,014
Matematicas 39.6 28.8 16.3 15.3 53,561
Guerrero Comunicacion 35.3 37.2 25.2 2.3 28,961
Matematicas 43.4 29.4 14.6 12.6 29,396
Oaxaca Comunicacion 21.8 41.1 34.6 2.4 33,254
Matematicas 28.6 33.5 20.5 17.5 33,413

Fuente: ENLACE Educacion Media Superior, Estadistica de Resultados 2014.

Respecto al rubro de Matematicas, los estados con mejor puntaje lo tuvieron Puebla y Veracruz; sin
embargo, los estados peor evaluados fueron Tabasco y Guerrero. Se observa en ambos rubros, los
mejores evaluados son Puebla y Veracruz, y el peor puntaje lo tiene el estado de Tabasco.

Se puede observar otra perspectiva de los datos cuando se analiza la correlacion que existe entre los
resultados de los alumnos del nivel medio superior tanto en Matematicas como en Comunicacion con
el grado de Marginacién a 2014, se tienen los siguientes hallazgos:

* Los estados de Puebla, Tabasco, Veracruz, Campeche, Quintana Roo, Yucatan y Oaxaca tiene
una mayor disminucion de la calificacién de Bueno y Excelente del 2010 al 2014 cuando el
grado de marginacion es Muy Alto o Alto en el rubro de Comunicacion. La excepcion es
Chiapas y Guerrero.

* Sin embargo, en el rubro de Matematicas mejoran de un afio al otro en los 9 estados de la
region Sur Sureste.

Tabla 4.77 Diferencia en Puntos Porcentuales de Alumnos en Nivel Bueno y Excelente en la
Prueba Enlace entre 2010 y 2014 por Grado de Marginacion

Comunicacién \ Matematicas \
Evaluados ‘ Bueno ‘Diferenciaen Excelente‘ Evaluados Bueno ‘Diferentiaen Excelente ‘

2010 2014 | 2010 2014 Puntos% 2010 2014| 2010 2014 2010| 2014  Puntos% 2010
MuyAlto | 552 | 1,048 | 21. . -3.8 . . 557 1,049 5. . SER .
Alto | 11,349 [ 14,439 | 40.1 [ 40.1 0.0 47| 25[11,431[14484]| 9.2| 208 -11.6 24] 195
Medio | 8,007 [ 11,029 [ 45.4 [ 46.1 -0.7 58] 45| 8020[11,110] 96] 237 -14.1 20] 224
Bajo | 12,187 [ 14,764 | 48.1 | 49.6 -1.5 10.2] 6.2[12,195[14,881] 14.6| 24.0 -9.4 6.2 289
Tabasco MuyAlto| 00| 00[ 00[ 0.0 0.0 00| 00| o00[ 00| 00] 00 0.0 00| 00
Alto [ 2314 2,475] 37.1 27.1 10.0 50[ 12| 2312 2,495] 133] 137 -0.4 58| 17.3

Entidad Grado de
Federativa Marginacion

Puebla

Medio | 2,571 | 4,221 | 40.7 | 29.5 11.2 105| 1.6 2,574 | 4,278 | 15.7| 144 1.3 6.4| 19.6

Bajo | 5,442 | 5,196 | 45.6 | 25.0 20.6 7.0 13| 5424| 5242| 142 | 13.6 0.6 7.7 15.8

Veracruz MuyAlto | 1,150 | 1,765 | 25.3 | 24.1 1.2 1.7 11] 1,153| 1,770 6.7 | 16.5 -9.8 14| 11.8
Alto [ 14,410 | 15,611 | 40.1 | 32.4 1.7 43| 2.0]14,431)|15685| 9.7| 173 -7.6 2.7 15.2

Medio | 11,478 | 16,158 | 49.6 | 41.0 8.6 84| 3.9]11,490)16,327 | 14.7| 19.8 -5.1 5.5[ 20.9

Bajo | 14,170 | 14,443 | 51.3 | 41.6 9.7 11.8| 4.7]114,176 14,664 | 17.2| 20.5 -3.3 78| 21.1

Campeche Muy Alto 0.0 0.0| 0.0] 0.0 0.0 0.0| 0.0 0.0 00| 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Alto 839 | 1,240 | 44.7| 31.8 12.9 43| 2.0 854 | 1,277| 8.9]| 18.0 3.0] 113

Medio | 745.00 752 | 46.1| 35.6 10.5 4.1 2.1 751 772 7.6| 19.2 1.2 12.8

Bajo | 1,632 | 1,600 | 50.0 | 40.6 9.4 87| 26| 1,606 1,630 10.5| 23.5 1.8 17.7

Quintana Muy Alto 18 35]| 27.8| 8.6 19.2 0.0| 0.0 17 35| 5.9 0.0 0.0 0.0
Roo Alto 810 | 1,009 | 41.5] 30.3 11.2 23| 13 837| 1,018| 8.8| 18.0 0.6 14.9
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Comunicacién \ Matematicas

Entidad Grado de
Federativa Marginacion

Evaluados ‘ Bueno ‘Diferenciaen Excelente‘ Evaluados Bueno ‘Diferenciaen Excelente

2010 2014 | 2010 2014 Puntos% 2010 2014| 2010 2014 2010 2014 Puntos% 2010
Medio| 451| 699 35.0] 28. 6.7 . 3| 453 710] 7. : -8.6 .
Bajo | 1,462 | 10,257 | 43.5| 40.5 3.0 6.8| 42| 146710428 10.0| 21.5 -11.5 1.8] 16.0
Yucatan MuyAlto | 0.0] 00 00[ 00 0.0 00| 00[ 00| 00| 00] 00 0.0 00| 00

Alto | 3,195 | 3,463 | 42.4 | 33.0 9.4 43| 19] 3,168| 3,486| 9.5| 16.2 -6.7 1.9 9.7

Medio | 3,099 | 3,257 | 45.5| 34.9 10.6 56| 2.8| 3,080| 3,304| 10.5| 19.0 -8.5 35| 13.2

Bajo | 1,464 | 1,769 | 49.4 | 35.1 14.3 59| 26| 1,432] 1,790| 12.1| 20.8 -8.7 3.0 123

Chiapas Muy Alto 499 | 1,836 | 11.0| 6.8 4.3 0.6 21 498 | 1851 | 6.8| 10.7 -3.9 1.6 4.8

Alto | 10,804 | 18,998 | 26.5| 18.5 8.0 25| 0.7]10,807|19,117| 8.6| 15.5 -6.9 2.5| 139
Medio | 12,559 | 20,211 | 39.7| 2.7 45| 1.6[12,574(20,448 | 11.4| 17.3 -5.9 33| 18.0
Bajo | 8,605 | 11,979 | 37.4 | 27.2 45| 25| 8,648|12,145| 10.7| 16.8 -6.1 3.1 14.6
Guerrero Muy Alto 292 895 | 19.2| 17.1 1.0| 6.8 298 900 | 2.3 9.1 -6.8 03| 14.6
Alto | 4,167 | 7,039 | 27.0| 17.5 19| 1.2] 4,169| 7,146| 59| 114 -5.5 1.5 7.9
Medio | 5,708 | 7,429 | 34.4| 26.2 35| 25| 5608| 7,505 8.6 | 153 -6.7 32| 16.0
Bajo | 12,140 | 13,595 | 39.8 | 29.3 59| 2.4]11,929|13,842| 10.7| 16.3 ) 3.1 13.1
Oaxaca MuyAlto | 1,099 | 1,345| 26.4| 20.5 1.7| 0.5] 1,103 | 1,348| 5.9| 18.2 -12.3 1.3 8.2
Alto | 8,855 [11,173 | 34.4| 26.9 28| 1.1 8,798 |11,192| 8.5 | 17.5 -9.0 2.1 12.8
Medio | 6,755 | 8,421 | 44.2 | 36.6 54| 23] 6,641 | 8,469 | 12.4| 21.6 -9.2 33| 18.9
Bajo| 8,083 | 7,014 | 50.3| 38.9 8.4| 3.2| 7,252| 7,040| 15.7| 21.7 -6.0 3.7| 18.8
Fuente: ENLACE, Estadistica de Resultados 2010-2014.

Si bien los resultados del 2014 permiten analizar un periodo en una regién del sistema media
superior, es necesario analizar periodos de tiempo y compararlos a nivel nacional, por lo que a
continuacion se analiza el Logro Educativo, el cual se basa en el porcentaje de alumnos que
mejoraron en los niveles Buenos y Excelentes entre 2008 y el 2010 de todas las entidades
federativas.

Tabla 4.78 Logro Educativo 2008-2010 por Entidad Federativa
(% Alumnos que Mejoraron a Nivel Bueno y Excelente)

Habilidad Habilidad

AR O Matematica Lectora
Tabasco 14.6 20.8
Veracruz 8.2 8
Promedio CONALEP
Promedio Nacional
Chiapas 2.7 3.6
Guerrero 2.7 0.5
Oaxaca 1.7 3.7
Puebla 1.7 -1.5
Quintana Roo 0.4 5.3
Yucatan 0.3 -2.1
Campeche -0.7 0.2

Fuente: Subsecretaria de Educacion Media Superior.
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Los estados del Sur Sureste con el mayor logro educativo lo obtuvieron Tabasco y Veracruz, aunque
para el 2014 ya se observa que el estado de Tabasco tuvo el puntaje mas bajo respecto a los demas
estados. Los siete estados restantes de la regién, cuentan con cifras en sus instituciones de
educacion media superior por debajo del promedio nacional y del de CONALEP.

En el caso de los Colegios Nacionales de Educacion Profesional Técnica (CONALEP) en el logro
educativo de habilidad matematica, el tnico estado de la region con el mayor logro educativo en
Habilidad Matematica lo obtuvo Tabasco. Los estados de Oaxaca y Chiapas se encuentran por debajo
del promedio del mismo CONALEP, pero por encima del promedio nacional. Finalmente, los estados
de Yucatan, Veracruz, Guerrero, Puebla, Quintana Roo y Campeche, tienen el logro educativo por
debajo del promedio nacional.

Durante el mismo periodo de analisis 2008-2010, los 20 planteles de los Colegios Nacionales de
Educacion Profesional Técnica (CONALEP) con mayores logros educativos en habilidades matematica
y lectora en todo el Sur Sureste se localizan en Tabasco destacando las sedes de Coamalcalco,
Huimanguillo, Macuspana y Paraiso.

Tabla 4.79 Logro Educativo del CONALEP en los Niveles Bueno y Excelente en Habilidad
Matematica por Entidad Federativa, 2008-2010 (En orden descendente)

Colegio Estatal CONALEP Diferencia Porcentual
CONALEP | 5.20
Oaxaca 5.00
Chiapas 4.89
NACIONAL | 4.80
Yucatan 3.43
Veracruz 2.85
Guerrero 1.83
Puebla 0.27
Quintana Roo -0.12
Campeche -1.09

Fuente: Dir de Prospeccion Educativa, con informacion de la base de datos Resultados 2008 y 2010, SEMS de la SEP.

En febrero de 2014 se suspendid la realizacion de la prueba ENLACE argumentando que el disefio y
aplicacion de las evaluaciones a la calidad del sistema educativo le correspondia al Instituto Nacional
para la Evaluacion de la Educacion (INEE) y que habria que hacerle algunas mejoras, debido a que no
debia ser vinculante los resultados de la prueba con los estimulos a los docentes.

El principal reto de la Prueba ENLACE, de acuerdo al articulo de Nexos, fue que a partir del 2008 se
usaron los resultados de la Prueba ENLACE para asignar bonos monetarios a los profesores, lo que
generd incentivos para llevar a cabo practicas deshonestas. Por ello, se recomendo el uso exclusivo
de la prueba como una herramienta para expresar un diagnostico del sistema educativo.
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En ese sentido, los resultados y analisis de las pruebas, no sé6lo permitian dar seguimiento a nivel
local y regional sobre el progreso y la trayectoria educativa de los estudiantes, sino también
observar los retornos sociales, donde una mayor calidad educativa podria ser la mejor herramienta
del combate al crimen y generar ciudadanos mas comprometidos con los procesos democraticos. El
instrumento es altamente predictivo y podia aprovecharse eficazmente desde una perspectiva
territorial sobre el bienestar futuro, para identificar alumnos en rezago de aprendizajes y en generar
insumos para el disefio de politicas educativas por region o localidad, por lo que, a falta de ella, sera
mas dificil identificar problemas y aciertos para el desarrollo y direccién de una estrategia educativa.

4.4.4.2 Informe PISA (Informe del Programa Internacional para la Evaluacion de
Estudiantes

El Programa para la Evaluacion Internacional de los Estudiantes (PISA, por sus siglas en inglés), es un
estudio coordinado por la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econdémico (OCDE) que se
realiza cada 3 afios en 72 paises, con el fin de evaluar las habilidades y conocimientos de los
estudiantes de 15 afos en las areas de Lectura, Ciencias y Matematicas. En el afio 2000 se realizo la
primera prueba para el Informe PISA evaluando exclusivamente la lectura.

El objetivo primordial del informe es medir si los estudiantes tienen la capacidad de reproducir lo que
han aprendido, de transferir sus conocimientos y aplicarlos en nuevos contextos académicos y no
académicos. En México el responsable de aplicar la prueba e interpretar los datos obtenidos fue el
Instituto Nacional para la Evaluacion de la Educacion (INEE).

Los resultados permiten comparar a México con los otros paises para identificar el progreso en
temas de educacién, asi como disefiar mejores politicas educativas. De acuerdo al ultimo informe de
la OCDE-PISA 2018, los paises fueron evaluados y categorizados en 6 niveles, siendo el sexto el mas
alto y mejor evaluado. Los resultados por rubros reflejan la situacion de México ante los otros
paises: 1) En la Lectura, México esta situado en el nivel 2 por debajo de Costa Rica, Uruguay y Chile;
2) En Matematicas, los mexicanos estan localizados en el nivel 1 por debajo de Chile y Uruguay; y 3)
En Ciencias, se evaluo al pais en el nivel 2 por debajo de Uruguay y Chile. Los paises de América con
las mejores evaluaciones en el nivel 5 en los 3 rubros mencionados, se encuentran Canada y Estados
Unidos; los paises localizados en el nivel 6 a nivel mundial lo ocupan las principales provincias de
China (Beijing, Shanghai, Jiangsu, Zhejiang, Macao y Hong Kong) y a Singapur®.

El informe permite observar otros indicadores comparativos entre los 72 paises. Se observa que el
rubro sobre la Lectura, México esta por encima del promedio; mientras que la expectativa de
terminar la educacién terciaria, los mexicanos estan muy por debajo del promedio; asimismo México

22 Informe PISA/OCDE 2018. Recuperado de:
https://www.oecd.org/pisa/PISA%202018%20Insights%20and%20Interpretations%20FINAL%20PDF.pdf
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esta por debajo del promedio de personas adultas que decidieron seguir sus estudios y no lograron
alcanzar el nivel terciario (se refiere al técnico superior universitario y nivel superior).

En México se registré un bajo nimero de participacion tanto de escuelas como de estudiantes al
inicio del programa, sin embargo, entre el 2003 y el 2012 hubo una mayor colaboracién hasta su
decremento en el 2015. A pesar de las bajas cifras registradas en el 2015, México cubri6 con la tasa
de participacion minima que se solicita a los paises miembros del 80%, con un 95% de participacion
de estudiantes y el 97% de participacion de escuelas.

Tabla 4.80 Cantidad de Escuelas y Estudiantes que participaron en la Prueba PISA, 2000-2015

Ciclo  Escuelas Estudiantes

2000 183 5,276
2003 1,124 29,983
2006 1,140 33,706
2009 1,535 38,250
2012 1,471 33,806
2015 275 7,568

INEE. Elaboracion con los datos de Westat, 2016.

En la region Sur Sureste se tuvo una participacion del 27% de escuelas y el 26% de estudiantes en
proporcion al total nacional como se aprecia en la siguiente tabla. Los estados de Puebla, Tabasco y
Veracruz tuvieron la mayor proporcion en la region. Se observa que el estado de Oaxaca estuvo por
debajo de la tasa de participacion de escuelas que solicita la OCDE; sin embargo, la tasa de
participacion de estudiantes estuvo por encima del 80%.

Tabla 4.81 Cobertura de la Prueba PISA en la region Sur Sureste, 2015

Entidad Federativa

Escuelas

Estudiantes

Tasa de Participacion

INEE. Elaboracion con los datos de Westat, 2016.

Contexto demografico y social

Participantes Participantes Escuelas Estudiantes
Puebla 18 407 100 97
Tabasco 1 18 100 100
Veracruz 22 507 100 98
Campeche 2 75 100 94
Quintana Roo 3 88 100 99
Yucatan q 120 100 93
Chiapas 10 307 91 98
Guerrero 8 215 89 95
Oaxaca 6 199 60 99
Subregion Oriental-Golfo a1 932
Subregion Peninsula 9 283
Subregion Pacifico Sur 24 721
Region Sur Sureste | 1,936
Total Nacional 275 7,568 97
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Los resultados del Informe PISA-2018 se presentan en una escala del 1 al 6 como se mencion6 al
principio, donde se analiza el desempefio educativo en comparacion de México respecto a otros
paises. En el rubro sobre Lectura, los mexicanos evaluados en el nivel 2; en Matematicas, México se
localiza en el nivel 1; en ciencias, los mexicanos se encuentran evaluados en el nivel 2.

El informe OCDE/PISA 2018 presenta un listado de paises participantes con una tendencia al
mejoramiento de la ciencia donde no aparece México. De la misma manera, presenta una lista de
paises que mejoran o van en deterioro respecto a la Lectura y las Matematicas, donde México
aparece en deterioro y en nimero negativos en el periodo del 2009 al 2012.

El reporte apunta a dos grandes factores que inciden el aprendizaje de los estudiantes: 1) factores
externos (PIB Per Capita, Distribucion del Ingreso, Gasto Publico en Educacion, indice de Desarrollo
Humano, Poblacién en situacion de pobreza, etc.) y 2) los del ambito del sistema educativo (Informe
OCDE/PISA 2018, pag 89). A la disminucion o a la tendencia negativa de los factores externos
relacionados con el nivel general de desarrollo de la sociedad mexicana, no sera facil generar
cambios positivos en los estudiantes, teniendo una tendencia incierta en los ultimos dos afios
derivados de una crisis econémica, sumada a la crisis sanitaria derivado del Covid19.

4.4.4.3 Poblacion con limitacion o discapacidad en el Sur Sureste

De acuerdo al Censo de Poblacion y Vivienda 2020, la regidn Sur Sureste reporta el 29% de la
poblacipon con limitacién o discapacidad del total nacional, albergando una mayor proporcion en los
estados de Puebla y Veracruz en la subregién Oriental-Golfo, haciendo énfasis en Veracruz con un
tercio de la poblacion con limitacion en la region.

Tabla 4.82 Poblacidn con limitacion o discapacidad por entidad federativa segiin sexo, 2020

Entidad Total ‘ Poblacion con limitacion Poblacion con discapacidad

Federativa Hombres Mujeres ‘ Total Hombres  Mujeres Total Hombres  Mujeres
Puebla 1,016,831 | 470,814 546,017 675341 | 307,941 | 367,400 | 341,490 | 162,873 | 178,617
Tabasco 413,069 | 196,656 216,413 251,959 | 117,725 | 134,234 | 161,110 78,931 82,179
Veracruz 1,542,272 | 710,336 831,936 | 1,012,881 | 457,407 | 555474 | 529391 | 252,929 | 276,462
Campeche 170,452 81,740 88,712 110,898 52,445 58,453 59,554 29,295 30,259
Quintana Roo 241,795 | 116,589 125,206 161,193 76,783 84,410 80,602 39,806 40,796
Yucatan 414,852 | 197,353 217,499 265,630 | 125,046 | 140,584 | 149,222 72,307 76,915
Chiapas 670,314 | 324,330 345,984 413,556 | 196,475 | 217,081 | 256,758 | 127,855 | 128,903
Guerrero 669,526 | 311,224 358,302 429,428 | 196,327 | 233,701 | 240,098 | 114,897 | 125,201
Oaxaca 842,598 | 390,431 452,167 544,073 | 247,763 | 296,310 | 298,525 | 142,668 | 155857
subregion 2,972,172 | 1,377,806 | 1,594,366| 1,940,181 | 883,073 | 1,057,108 | 1,031,991 | 494,733 | 537,258
Oriental-Golfo
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gzzlrﬁg:‘l’: ‘ 827,099 ‘ 395,682 ‘ 431,417 ‘ 537,721 ‘ 254,274 ‘ 283,447 ‘ 289,378 ‘ 141,408 | 147,970
Subregion
G 2,182,438 | 1,025,985 | 1,156,453 | 1,387,057 | 640,565 | 746,492 | 795,381 385,420 | 409,961

:ﬁ?:;:esur 5,981,709 | 2,799,473 3,182,236 3,864,959 1,777,912 2,087,047 2,116,750 | 1,021,561 1,095,189

Nacional 20838108 9726871 11111237 13669930 6293358 7376572 7168178 3433513 3734665

Fuente: Censo de Poblacion y Vivienda 2020.
4.5 Infraestructura cultural

La construccion de infraestructuras culturales indica la importancia que una sociedad le da al
desarrollo humano, al bienestar y a la recreacion desde las dimensiones politica, econdmica,
ambiental, social y también la espiritual. La importancia de estos lugares radica en los procesos de
apropiacion territorial de la poblacidn, de las colonias y barrios, que la gente se los apropie, los haga
suyos. Los expertos en desarrollo, bienestar y sustentabilidad apuntan a la creacion, al
fortalecimiento y a la sustentabilidad de espacios de intercambio y enriquecimiento de las
comunidades.

Si bien, es mas amplio el espectro de infraestructura para el desarrollo social y el bienestar de los
colectivos, a continuacion se presentan algunos datos de distintos tipos de infraestructura y
desarrollo cultural.

El Sur Sureste cuenta con 3 de cada 5 bibliotecas en México con visitas en algunos estados por
encima de la media nacional (54.9 visitantes); por ejemplo, en los estados de Oaxaca y Chiapas se
tienen registros por arriba de 60 visitantes diarios. Respecto a los museos, la regién cuenta con una
cuarta parte del total nacional; en cuanto a visitantes a zonas arqueoldgicas, Yucatan cuenta con
67.4 visitantes por encima de los 43.5 que se dan en promedio a nivel nacional.

Tabla 4.83 Infraestructura y Desarrollo Cultural en la region Sur Sureste, 2010

Bibliotecas Museos Sitios
Visitantesa declarados Monumentos
Entidad Usuarios Museos Visitantes Zonas Patrimonio  Histdricos Teat
Federativa Namero | promedio | Nimero promedio Arqueoldgicas Mundial  Inmuebles €atros
aldia € aldia por dia porla por el INAH
UNESCO
Puebla 617 57.6 72 8 49.6 53.9 2 11 18
Tabasco 564 53.2 20 4 59.7 50.2 0 1 13
Veracruz 515 56.3 54 10 46.3 49.7 2 3 33
Campeche 62 47.5 16 4 40.5 59.9 2 4 13
Quintana Roo 50 53.7 15 1 47.3 57.9 0 2 12
Yucatan 160 54.7 26 5 46.7 67.4 3 1 17
Chiapas 403 62.1 49 7 29.4 39.6 1 2 11
Guerrero 211 48.6 32 5 46.8 35.4 0 2 21
Oaxaca 470 61.3 52 q 33.4 44.0 3 6 11
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Bibliotecas L THH Sitios
Visitantesa declarados Monumentos
[T ET Usuarios Museos Visitantes Zonas Patrimonio Histodricos
Federativa Nimero promedio Niamero promedio Arqueoldgicas Mundial Inmuebles
aldia e aldia por dia porla por el INAH

UNESCO

Teatros

Subregion

Oriental-Golfo 55.7 22 51.9 51.3 15

Subr Peninsula 52.0 57 10 44.8 61.7 7

Subr Pacifico Sur 57.3 133 16 36.5 39.7 10
13

R Sur Sureste 550 336 48| 44.4 50.9 32
Nacional 549 | 1,330 121] 543 43.5 33 78
Fuente: CONACULTA. Encuesta Nacional de habitos, practicas y consumo culturales. 2010 (Museos INAH, Monumentos Historicos
inmuebles, Patrimonio Mundial y datos acerca de Bibliotecas, Teatros y Museos).

Como se analiza en el apartado sobre turismo, el Sur Sureste cuenta con el potencial para desarrollar
y articular distintos nichos de mercado turistico, generar productos mas diversos, flexibles y
atractivos, ademas que la regién cuenta con infraestructura cultural con un alto atractivo social y
turistico.
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4.6 Sintesis de las condiciones del desarrollo social en el Sur Sureste
4.6.1 indice de Desarrollo Humano

El Informe sobre Desarrollo Humano fue presentado por primera vez en 1990 por el Programa de
Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), el cual introdujo como una alternativa a las mediciones
puramente economicas del Programa Nacional, como el crecimiento del PIB. Consiste en una forma
de medir el desarrollo mediante la combinacién de indicadores de esperanza de vida, logros
educacionales e ingresos en un indice de Desarrollo Humano compuesto?®.

Como se aprecia en esta serie historica del IDH, hay una tendencia consistente de mejora en el indice
en cada entidad, aunque las disparidades dentro de la region son evidentes con respecto a nacional,
aunque los esfuerzos y resultados son diferenciados; los rezagos en los estados de la subregion del
Pacifico les mantienen en las ultimas posiciones del IDH de entre todas las entidades del pais, muy
por debajo de la media nacional en contraste con entidades como la ciudad de México con un IDH de
0.827, que supera a la media nacional la cual es de 0.767 y posicionado desde el 2008 en el lugar 1.

Tabla 4.84 indice de Desarrollo Humano de la regién Sur Sureste: 2008-2012

indice de Desarrollo Humano (IDH)

e 2008 | 2010 2018

Valor Posicion ‘ Valor Posicion Valor Posicion
Puebla 0.692 28 0.708 26 0.737 29
Tabasco 0.721 19 0.731 18 0.768 18
Veracruz 0.696 27 0.706 28 0.738 28
Campeche 0.723 18 0.733 17 0.765 20
Quintana Roo 0.739 12 0.746 12 0.777 15
Yucatan 0.719 20 0.728 19 0.768 19
Chiapas 0.644 32 0.654 32 0.692 32
Guerrero 0.663 31 0.678 30 0.709 30
Oaxaca 0.664 30 0.673 31 0.703 31
Nacional . 0728 | 0738 0.767

Fuente: El indice de Desarrollo Humano en México: cambios metodoldgicos e informacion para las entidades federativas, PNUD, 2015.

Como se observara en la tabla anterior, sélo los estados de Quintana Roo, Tabasco y Yucatan han
alcanzado un IDH superior al promedio nacional, posicionandose en los lugares 15, 18 y 19 con
respecto a todas las entidades del pais.

23 PNUD, http://hdr.undp.org/es/estadisticas/idh/
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4.6.2 Las dimensiones del bienestar en el Sur Sureste

Varios esfuerzos analiticos han pretendido medir el bienestar social, la sustentabilidad y la paz en el
mundo, tales como el indice de Bienestar Econémico sostenible (IBES) propuesto por la Columbia
University Press en Nueva York; el PIB Verde (Green National Product) por la University of Americas
Press; el indice de Calidad de Vida, creado por Economist Intelligence Unit; el indice del Planeta
Felizsobre desarrollo, bienestar humano y ambiental publicado porla New Economics
Foundation (NEF); el indice de Paz Global (Global Peace Index) sobre el nivel de paz de un pais o
regién, elaborado por el Institute for Economics and Peace que integra un panel internacional de
expertos provenientes de institutos para la paz y think tanks, junto con el Centre for Peace and
Conflict Studies, de la Universidad de Sidney; el indice de la Felicidad publicado en el Reporte Mundial
de la Felicidad 2020 para 153 paises considerando los factores que mas contribuyen a la felicidad
promedio en cada pais e impactan el bienestar: social, urbano y medio ambiental de las personas
donde México se sitia en la posicion 24 para el 2019; entre otros indicadores®*.

Algunos de estos instrumentos de medicion buscan reemplazar al Producto Interno Bruto (PIB),
como el Indicador de Progreso Real (IPR) creado en 1950 por Lew Daly para medir el bienestar
econdmico de la nacion, el cual incluye las contribuciones econdmicas de los ambitos familiar y
comunitario y el del habitat natural, junto con la produccion econdmica medida de forma
convencional. Asimismo, en 1989 Daly y Coob creé el indice de Bienestar Econémico Sostenible (IBES
0 ISEW), que contabiliza de un lado el gasto de los consumidores, la utilidad aportada por el trabajo
domeéstico; y del otro descuenta el coste de las externalidades asociadas a la contaminacién y el
consumo de recursos.

En 2011 la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econdmicos (OCDE) propuso la Iniciativa
para Una Vida Mejor que tenia como proposito promover mejores politicas para una vida mejor en los
paises de Chile, Espaiia, Estados Unidos y México. Actualmente, derivada de esa iniciativa, la OCDE
asesord a México con el disefio de 35 indicadores que publica el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INEGI), denominado Indicadores de Bienestar por entidad federativa®® a través de 12
dimensiones de bienestar: accesibilidad a servicios, comunidad (relaciones sociales), educacion,
balance vida-trabajo, ingresos, medio ambiente, compromiso civico y gobernanza, salud,
satisfaccion con la vida, seguridad, empleo y vivienda con datos a distintos afios provenientes de
distintos instrumentos con los que cuenta el INEGI y la OCDE.

Del resultado de estos indicadores a nivel regional, en contraste con el promedio pais, se observa
que en la dimension del ingreso hay un mayor porcentaje de pobreza y pobreza extrema,

24 Bienestar y Progreso Social en México y sus Regiones. Recuperado de la Revista Espejo:
https://revistaespejo.com/reflexiones/bienestar-y-progreso-social-en-mexico-y-sus-regiones/
% Indicadores de Bienestar por entidad federativa de INEGI. Recuperado de:
https://www.inegi.org.mx/app/bienestar/#grafica

Contexto demografico y social
IV-114


https://happiness-report.s3.amazonaws.com/2020/WHR20.pdf
https://happiness-report.s3.amazonaws.com/2020/WHR20.pdf
https://revistaespejo.com/reflexiones/bienestar-y-progreso-social-en-mexico-y-sus-regiones/
https://www.inegi.org.mx/app/bienestar/#grafica

/ Region Sur Sureste

v‘l’ ESTRATEGIA DE DESARROLLO

PUEBLA
YUCATAN

\
!

i

AMPECME

QUINTANA ROO TABASCO

CHIAPAS GUERRERO
VERACRUZ

OAXACA

especialmente en los estados de la subregion Pacifico Sur (Guerrero, Oaxaca y Chiapas). Respecto al
empleo, hay un mayor porcentaje de la poblacidn que trabaja mas de 35 a 48 horas semanales con
ingresos inferiores al salario minimo o con menos de dos salarios minimos, asi como una mayor
poblacion desocupada respecto a la poblacién econdmicamente activa también en los estados de la
subregion Pacifico Sur. En contraste, hay mayor confianza de la aplicacién de la ley en los estados de
las subregiones Pacifico Sur y Peninsula respecto al porcentaje nacional y hay una mayor
participacion politica, civica y electoral.

Indicadores de las

Tabla 4.85 Indicadores de las Dimensiones de Bienestar por subregiones en el Sur Sureste

Subregion Region

Dimensiones de Bienestar Oriental- Peninsula FECUE Sur Nacional
Sureste
o Acceso a los Servicios
E 2 de Salud 83.3 86.2 84.1 84.5 83.8
=g |HogaresconAccesoa ) 54, 58.5 29.4 42.6 52.6
w5 Banda Ancha
S Y | Viviendas con Acceso
g . ‘. 80.0 90.4 70.8 80.4 89.2
a Servicios Basicos
=
=] Calidad de la Red
§ ke Soeialldelsonorter 78.0 77.9 76.6 77.5 77.3
S Niveles de Educacion 37.7 41.0 29.4 36.0 40.3
g Desercidn Escolar 10.9 13.0 13.2 12.4 14.5
] Afios Promedio de
S . 8.7 9.2 7.5 8.4 9.1
L Escolaridad
g _ | Satisfaccioncon 7.5 7.7 7.7 7.7 7.8
S .2 tiempo para ocio
g 2 | Poblacion Ocupada
& ~ | trabajando méas de 48 30.2 28.9 28.2 29.1 27.4
a hrs.
Gini del Ingreso
Disponible de los 0.446 0.447 0.488 0.460 0.469
Hogares per capita
Ingreso equivalente
disponible de los 6,624 2,927 5,311 4,954 9,114
hogares
Ingresos Porcentaje de la
poblacion en 58.1 38.2 69.8 55.4 41.9
situacion de pobreza
Porcentaje de la
__poblacionen 12.9 6.7 26.6 15.4 7.4
situacion de pobreza
extrema
u Contaminacion del
o € . 21.3 27.6 19.4 22.8 21.2
5 O Aire
[T = . - ..
= E Disposicion de 55.3 81.2 33.0 56.5 74.4
< Residuos
S 3 —
S Participacion Civicay 6.0 9.8 10.5 8.8 5.7
O g Politica
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) Subregién io
Indicadores de las P — . Pacifico Reg,!::: : Nacional
Participacion 68.4 68.5 66.6 67.8 63.4
Electoral
chﬁg’nza enla 4.00 8.08 9.02 7.03 5.05
aplicacidn de la ley
Percepcién de
Ausen_qa de 29.0 25.7 24.4 26.4 26.0
corrupcion en el
Sistema Judicial
Percepcion de
Confianza en los 45.7 49.2 42.8 45.9 46.7
Jueces
Esperanza de Vida al 74.7 74.9 73.8 74.5 75.1
Nacer
Salud Auto-reportada 8.0 8.1 7.9 8.0 8.2
3 Tasa de Obesidad 39.7 46.3 31.4 39.2 36.1
= -
] Tasade Mor.talldad 14.7 12.0 12.4 13.0 12.3
Infantil
Razon de Mortalidad 35.2 273 67.1 43.2 36.7
Materna
Satisfaccion con la Vida 7.7 7.9 7.7 7.8 8.0
Tasa de Homicidios 20.0 20.7 34.9 25.2 29.3
© Conflan_zaj en la 51.8 59.7 54.2 55.2 53.7
3 Policia
S Percepaop dela 58.0 42.1 40.3 46.8 50.6
g Inseguridad
Tasa de Incidencia 33,181 28,724 29,560 30,488 37,807
Delictiva
T§§a de Condlaon_e’s 23 20 30 24.0 19.0
Criticas de Ocupacién
S Tasa d?_ Informalidad 68.24 56.76 78.34 67.78 56.48
< aboral
E Tasa de” 43 28 2.2 3.1 3.5
Desocupacion
Tasa de Pa’rtlgpauon 58.1 64.1 58.7 60.3 60.1
Econdmica
Habitaciones por 0.9 0.8 0.7 0.8 1.0
- Persona
© a
g Porcentaje de
§ Viviendas con techos 555 78.3 42.6 58.8 75.1
de materiales
resistentes

Fuente: Indicadores de Bienestar, INEGI.

En los estados de la subregion Oriental-Golfo, 3 de cada 10 de los hogares no cuentan con banda
ancha; en educacion hay un menor porcentaje de desercion escolar respecto al promedio nacional;
ademas, se cuenta con menor ingreso con alrededor de 6 mil pesos mensuales respecto al nivel
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nacional de mas de 9 mil pesos; hay un mayor porcentaje de poblacion en pobreza y pobreza
extrema, especialmente en Tabasco y Veracruz, por encima del promedio nacional; existe el doble
de participacion civica y politica en Tabasco que el promedio nacional; en los tres estados de esta
subregién hay menor satisfaccién de vida respecto a la nacional; en el empleo, 7 de cada 10 empleos
se encuentra en la informalidad, en promedio nacional son 5 de cada 10 empleos.

Tabla 4.86 Indicadores de las Dimensiones de Bienestar en la subregion Oriental-Golfo en el Sur
Sureste

o | Accesoalosserviciosde | 44, 87.4 83.3 84.5 83.8
= Salud
c 0
23 Hogares con Acceso a
3 = s 39.4 44.7 35.0 42.6 52.6
TG Banda Ancha
owv .
< | ViviendasconAccesoa | g3 3 80.8 76.0 80.4 89.2
Servicios Basicos
=
=] Calidad de la Red Social
§ o de Soporte* 74.1 82.6 77.2 77.5 77.3
= Niveles de Educacion 35.5 42.3 35.2 36.0 40.3
3 Desercion Escolar 10.3 10.6 11.9 12.4 14.5
()
3 Afios Promedio de
©
e Escolaridad 8.5 9.3 8.2 8.4 9.1
-’é’ Satisfaccion con tiempo 73 77 76 77 78
=2 para ocio
S8 | Poblacion Ocupada
T'g = | trabajando mas de 48 28.8 31.8 30.0 29.1 27.4
@ hrs.
Gini del Ingreso
Disponible de los 0.407 0.477 0.453 0.460 0.469
Hogares per capita
Ingreso equivalente
" disponible de los 6,776 6,981 6,115 4,954 9,114
g hogares
2 Porcentaje de la
poblacidn en situacion 58.9 53.6 61.8 55.4 41.9
de pobreza
Porcentaje de la
poblacién en situacion 8.6 12.3 17.7 15.4 7.4
de pobreza extrema
(<))
o :,:_,‘ Contaminacion del Aire 18.9 25 20.0 22.8 21.2
o =
v o
= E | Disposicién de Residuos 85 36.1 44.9 56.5 74.4
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Indicadores de las Subregion Oriental-Golfo . .
. . . 7 " Regional Nacional
Dimensiones de Bienestar Puebla Tabasco Veracruz
I\ Participacion Civica y
E Politica 3.5 9.6 5.0 8.8 5.7
= Participacion Electoral 68.3 71.1 65.9 67.8 63.4
o
LD .
> Gaminr el 3.33 4.48 4.20 7.03 5.05
S aplicacion de la ley
‘S Percepcion de Ausencia
2 de corrupcion en el 25.7 29.8 31.5 26.4 26.0
E Sistema Judicial
a . -
[ Percepcion de Confianza | - 45 4 43.1 50.7 45.9 46.7
3 en los Jueces
Esperanza de Vida al 74.7 74.9 74.4 74.5 75.1
Nacer
Salud Auto-reportada 8.1 7.9 7.9 8.0 8.2
3 Tasa de Obesidad 32.9 47.3 39.0 39.2 36.1
o a
v e 14.9 16.1 13.2 13.0 12.3
Infantil
Razén de Mortalidad 28.7 37.6 39.2 43.2 36.7
Materna
S 8
oS .
.g | Satisfaccion con la Vida 7.6 7.9 7.7 7.8 8.0
%8
Tasa de Homicidios 19.3 22.6 18.0 25.2 29.3
= Confianza en la Policia 53.0 50.4 52.0 55.2 53.7
[1°]
o -
5 Percepcion de la 63.4 66.1 44.5 46.8 50.6
=) Inseguridad
A ;
lEsRdlE IR e 37,647 36,546 25,350 30,488 37,807
Delictiva
Tasa de Condiciones 21.7 20.4 25.6 24.0 19.0
Criticas de Ocupacion
| VEseB EMREIREY | o g 64.78 67.88 67.78 56.48
g Laboral
g Tasa de Desocupacion 2.7 7.1 3.0 3.1 3.5
LICEE ge PRILAEERD | ) 58.9 53.8 60.3 60.1
condmica
o Habitaciones por 0.9 0.9 0.9 0.8 1.0
S Persona
S | Porcentaje de Viviendas
= | con techos de materiales 74.7 41.1 50.7 58.8 75.1
resistentes

Fuente: Indicadores de Bienestar, INEGI.
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En los estados de la Peninsula, 9 de cada dias hogares cuentan con acceso a los servicios de saludy a
servicios basicos destacando a Yucatan con 9 de cada 10 hogares con techos de materiales
resistentes, destaca que 8 de cada 10 hogares cuentan con banda ancha en el estado de Quintana
Roo; Yucatan y Quintana Roo cuentan con mayor calidad en sus redes sociales de soporte respecto a
la media nacional; 3 de cada 10 personas trabajan mas de 48 horas a la semana en los tres estados;
s6lo en el estado de Quintana Roo el ingreso supera el promedio nacional con mas de 11 mil pesos
mensuales, con menor porcentaje de poblacion en pobreza y pobreza extrema y con el 100% de
disposicion final de residuos en sitios con caracteristicas de prevencion al medio ambiente; los
estados de Campeche y Yucatan tienen una mayor participacidn electoral respecto a la region y la
proporcion nacional pero en ambos estados 6 de cada 10 personas trabajan en la informalidad;
finalmente, cabe destacar que en Yucatan hay una mayor percepcién de ausencia de corrupcion en el
sistema judicial y de mayor confianza en los jueces por encima de la percepcion de los mexicanos en
general

Tabla 4.87 Indicadores de las Dimensiones de Bienestar en la subregion de la Peninsula en el Sur
Sureste

Indicadores de las Subregion Peninsula
Dimensiones de Bienestar  ¢cayneche  QuintanaRoo  Yucatdn

Regional  Nacional

g Acceso a los Servicios de 88.3 84.4 85.9 84.5 83.8
g 8 Salud
=2 | Hogares conAccesoa 51.2 74.2 50.2 42.6 52.6
w5 Banda Ancha
§ Y | Viviendas con Acceso a 88.5 92.0 90.8 80.4 89.2
< Servicios Basicos ] ) ) ) )
S o | Calidad de la Red Social
§ 5 de Soporte* 73.5 81.0 79.2 71.5 77.3
= Niveles de Educacion 40.6 44.4 38.1 36.0 40.3
S Desercion Escolar 14.8 10.3 13.9 12.4 14.5
5 Afios Promedio de
S Escolaridad 9.1 9.6 8.8 8.4 9.1
g . Satisfaccion con tiempo 76 77 78 77 78
s 2 para ocio
g3 Poblacion Ocupada
& & | trabajando mas de 48 29.2 28.6 29.0 29.1 27.4
a hrs.
Gini del Ingreso
Disponible de los 0.472 0.414 0.456 0.460 0.469
Hogares per capita
8 Ingreso equivalente
% disponible de los 8.167 11.152 8,761 4,954 9,114
£ hogares
Porcentaje dela
poblacién en situacion 46.2 27.6 40.8 55.4 41.9
de pobreza
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Subregion Peninsula

Indicadores de las

Di . de Bi t Regional Nacional
Imensiones de blenestar  campeche  QuintanaRoo  Yucatan
Porcentaje de la
poblacion ensituacion 9.8 3.5 6.7 15.4 7.4
de pobreza extrema
I§ ° -E | Contaminacién del Aire 24.2 31 27.7 22.8 21.2
t < | Disposicion de Residuos 82.7 100 61 56.5 74.4
FEREE CT 6D 11.2 9.0 9.3 8.8 5.7
> Politica
,g o Participacion Electoral 70.0 60.2 75.4 67.8 63.4
S £ Genfiire o B 8.12 4.91 11.20 7.03 5.05
2 aplicacion de la ley
E & | Percepcion de Ausencia
== de corrupcion en el 27.4 19.6 30.0 26.4 26.0
E Sistema Judicial
S — :
e e 51.3 41.7 54.6 45.9 46.7
en los Jueces
Esperanza de Vida al 74.7 75.4 74.6 74.5 75.1
Nacer
Salud Auto-reportada 7.9 8.2 8.2 8.0 8.2
S Tasa de Obesidad 44.9 48.9 45.2 39.2 36.1
= -
w 1 el [EiE Rl 12.9 10.1 12.9 13.0 12.3
Infantil
Razon de Mortalidad 35.5 3222 14.1 4322 36.7
Materna
‘S M©
S
M C (O
G S E Satisfaccion con la Vida 7.8 8.0 8.0 7.8 8.0
T <
wn ©
Tasa de Homicidios 8.2 51.1 2.7 25.2 29.3
g Confianza en la Policia 60.5 46.6 72.0 55.2 53.7
S —
= Percepcion dela 42.9 53.3 30.2 46.8 50.6
S Inseguridad
d Vees e e 26,466 33,243 26,462 | 30,488 37,807
Delictiva
Tasa de Condiciones 24.5 13.9 20.5 24 19.0
Criticas de Ocupacién
o -
| Tkl 62.05 47.05 61.18 67.78 56.48
EL Laboral
L Tasa de Desocupacion 3.3 3.1 1.9 3.1 3.5
Ve STl 61.6 66.5 64.3 60.3 60.1
condémica
. Habitaciones por 0.8 0.8 0.9 0.8 1.0
S Persona
2 Porcentaje de Viviendas
= | contechos de materiales 56.2 88.5 90.1 58.8 75.1
resistentes

Fuente: Indicadores de Bienestar, INEGI.
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Finalmente, en los estados del Pacifico, la mitad de las viviendas en Oaxaca y Guerrero no cuentan
con acceso a servicios basicos y alrededor de 3 personas cuentan con banda ancha, menos de la
mitad de las viviendas en los tres estados no cuentan con techos de materiales resistentes; en
educacion, solo 3 de cada 10 personas cuenta con al menos educacion media superior y en general,
los nifios y jovenes llegan hasta el primer afio de la secundaria; en la dimension del ingreso, la
poblacion recibe alrededor de 4 mil pesos mensuales frente a los mas de 9 mil pesos mensuales en
promedio que recibe el mexicano en el pais; asimismo se registra en los tres estados una mayor
participacion civica, politica y electoral con respecto a la proporcion nacional; y 8 de cada 10
personas en los estados de Guerrero y Oaxaca labora en la informalidad.

Tabla 4.88 Indicadores de las Dimensiones de Bienestar en la subregion Pacifico Sur en el Sur

Sureste
Indicadores de las Subregién Pacifico Sur . .
Di . de Bi . Regional  Nacional
Imensiones de Bienestar  chjapas  Guerrero  Oaxaca
g Acceso a los Servicios de 82.4 86.2 83.7 845 83.8
s Salud
S = H°gaE:eS con Acceso a 24.5 34.8 29.0 426 52.6
TG anda Ancha
% —
g V'Vjse“df"s. conAccesoa | g 4 66.3 64.8 80.4 89.2
ervicios Basicos
i=]
S Calidad de la Red Social
3T
g o de Soporte* 77.8 77.0 74.9 71.5 77.3
o
= Niveles de Educacion 28.1 32.5 27.7 36.0 40.3
g Desercidn Escolar 12.1 144 13.1 124 14.5
() ~ A
= Afios Promedio de 7.2 7.7 75 8.4 9.1
i Escolaridad
L . Satisfaccion con tiempo 79 79 74 77 78
s 2 para ocio
§ 2 Poblacion Ocupada
& = | trabajando mas de 48 25.6 29.0 29.9 29.1 27.4
3 hrs.
Gini del Ingreso
Disponible de los 0.487 0.482 0.496 0.460 0.469
Hogares per capita
Ingreso equivalente
g disponible de los 4,615 5,605 5,714 4,954 9,114
@ hogares
E’ Porcentaje de la
= poblacidn en situacion 76.4 66.5 66.4 55.4 41.9
de pobreza
Porcentaje de la
poblacién en situacion 29.7 26.8 23.3 15.4 7.4
de pobreza extrema
o % Contaminacion del Aire 23 17.1 18 22.8 21.2
o 5 7]
s E | Disposicion de Residuos 40.2 50 8.9 56.5 74.4
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Subregion Pacifico Sur

Chiapas

Guerrero
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Region Sur Sureste
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Nacional

PSR e 10.8 12.0 8.8 8.8 5.7
> Politica
,g o Participacion Electoral 68.4 64.1 67.2 67.8 63.4
S Lol 2 13.96 5.78 7.33 7.03 5.05
22 aplicacion de la ley
E 2 | Percepcion de Ausencia
Sh de corrupcion en el 31.5 21.8 20.0 26.4 26.0
g Sistema Judicial
S o =
P eeeis btz e 39.3 45.2 45.9 46.7
en los Jueces
Esperanza de Vida al 74.2 73.2 74.0 74.5 75.1
Nacer
Salud Auto-reportada 8.1 7.9 7.7 8.0 8.2
] Tasa de Obesidad 29.0 34.7 30.5 39.2 36.1
A Tasa de Mortalidad 16.9 9.7 10.7 13.0 12.3
Infantil ’ ’ ’ ’ )
Razén de Mortalidad 73.7 73.2 54.5 43.2 36.7
Materna
8 C
S ST . ., .
& = 5| Satisfaccion con la Vida 7.9 7.7 7.5 7.8 8.0
Zom
Tasa de Homicidios 11.9 65.2 27.5 25.2 29.3
B Confianza en la Policia 54.5 49.8 58.4 55.2 53.7
T —
S Percepcidn dela 40.7 43.0 37.3 46.8 50.6
& Inseguridad
v IEERIEE AEEEmIE 19,409 43,051 26,221 30,488 37,807
Delictiva
Tasa de Condiciones 40.2 24.1 25.6 24 19.0
Criticas de Ocupacion
o =
| L bl 74.50 79.08 81.43 67.78 56.48
g— Laboral
i Tasa de Desocupacion 3.3 1.5 1.8 3.1 3.5
RS 8 PRI 56.0 58.3 61.7 60.3 60.1
Econdmica
o Habitaciones por 0.7 0.7 0.8 0.8 1.0
S Persona
2 | Porcentaje de Viviendas
= | contechos de materiales 32.2 49.5 46.1 58.8 75.1
resistentes

Fuente: Indicadores de Bienestar, INEGI.

4.6.3 Movilidad social en el Sur Sureste

La movilidad social se refiere a los cambios que experimentan las personas en su condicién
socioecondmica, esto es, las posibilidades de mejoria en su condicion y calidad de vida expresada en
su ingreso dado un contexto social y econémico. El Centro de Estudios Espinosa Yglesias (CEEY),
sefiala que con los altos niveles de pobreza y desigualdad como los que existen en México, la falta de

Contexto demografico y social
IV-122



/ . Reqgion Sur Sureste

\ ESTRATEGIA DE DESARROLLO

CAMPECMHE CHIAPAS GUERRERO OAXACA PUEBLA
N U QUINTANA ROO TABASCO VERACRUZ YUCATAN

i

igualdad de oportunidades se traduce en posibilidades mas limitadas de mejora. “Con igualdad de
oportunidades hay movilidad social, lo cual se traduce en mayor desarrollo y beneficios para todos,
tanto de la generacién actual como de las futuras. Cuando el conjunto de los resultados de vida de
las personas es fruto del esfuerzo y no de las condiciones de origen, la sociedad se hace mas justa y
cohesionada, ademas de que detona un mayor potencial de crecimiento econémico” (CEEY 2019,
pag. 67). Gracias a la Encuesta ESRU de Movilidad Social 2017 (EMOVI 2017), por primera ocasion
existen datos disponibles que muestran como la region Sur tiene las tasas mas bajas de movilidad
social del pais.

La EMOVI 2017 clasifica los estados del pais en cinco regiones: norte, norte-occidente, centro-norte,
centro y sur. Especificamente, la region sur estd compuesta por los estados de Guerrero, Oaxaca,
Chiapas, Veracruz, Tabasco, Campeche, Yucatan y Quintana Roo. Asi, el estado de Puebla es el tGnico
estado de la region Sur Sureste cuyos resultados en materia de movilidad social no han sido
considerados en los analisis regional del CEEY para la regidn Sur de acuerdo a los resultados de la
EMOVI 2017.

Mapa 4.8 Regionalizacion de la ESRU-EMOVI, 2017

-

Norte-ccoidente

. Cantro-norte

Centro

 Sur

Nota: La ESRU-EMOVI 2017 es representativa de hombres y mujeres entre 25y 64 afios a nivel nacional, para la Ciudad de México y cinco
grandes regiones. El Sur incluye a Guerrero, Oaxaca, Chiapas, Veracruz, Tabasco, Campeche, Yucatan y Quintana Roo.
Fuente: Informe Movilidad Social en México. Hacia la igualdad regional de oportunidades. Centro de Estudios Espinosa Yglesias (2019)

“Los resultados muestran que la movilidad social, asi como las oportunidades, son
significativamente distintas entre las regiones del pais. En el Sur, las opciones de ascender desde la
parte baja de la escalera social son mucho menores que en las regiones del norte. 67 de cada 100
que nacen en la base de la escalera social en el Sur se quedan ahi, en comparacion con menos de la
mitad de esta cifra en las regiones del norte: alrededor de 25 de cada 100 en las regiones norte y
norte occidente” (CEEY 2019, pag. 18) (véase Grafica 4.7).

Contexto demografico y social
IV-123



. Regidén Sur Sureste

L ESTRATEGIA DE DESARROLLO

CAMPECHE - CHIAPAS - GUERRERO - OAXACA - PUEBLA
QUINTANA ROO - TABASCO - VERACRUZ YUCATAN

Grafica 4.7 Persistencia en el grupo mas pobre frente a movilidad socioeconémica ascendente,
por region (% de personas)

. Personas que nacieron en los hogares mas
pobres (quintil I} y se quedaron en la misma
posicién (quintil 1).

Personas que nacieron en los hogares mas
pobres (quintil I} y se movieron al grupo
mas rico (quintil V).

MNorte MNorte-occidente Centro-norte Centro Sur

Nota: (1) Cada grupo socioeconémico o quintil corresponde al 20% de la poblacidn segun el indice socioeconémico del hogar. Véase anexo
estadistico en linea para consultar las matrices de movilidad socioecondmica por regiéon www.ceey.org.mx

(2) Los resultados pueden variar por el redondeo de cifras.

(3) Regidn de residencia a los 14 afos de edad

Elaborado con estimaciones del CEEY con base en la ESRU-EMOVI 2017.

Fuente: Informe Movilidad Social en México. Hacia la igualdad regional de oportunidades. Centro de Estudios Espinosa Yglesias (2019)

La siguiente grafica ilustra comparativamente el hecho de que “entre los hijos de padres que tenian
igual posicién en la escala nacional ahora tienen mejor posicion los originarios del Norte, mientras
que los del Sur del pais han permanecido rezagados. En otras palabras, entre una generacién y otra,
ahora existen desigualdades que obedecen a las caracteristicas y estructura de oportunidades de la
region en la que se nace” (CEEY 2019, pag. 44).

La persistencia de condicidn de pobreza de la regidn Sur Sureste se explica por las bajas tasas de
movilidad en las dimensiones educativas, ocupacionales y de etnicidad o raza. Por ejemplo, solo el
8% de individuos de la region Sur cuyos padres tienen un nivel de estudios de primaria 0 menos
alcanzan a tener un nivel de estudios de licenciatura. Con respecto a las ocupaciones, en la region
Sur, solamente el 2% de los individuos cuyos padres se dedicaban a actividades agricolas se dedican
a una actividad ocupacional no manual. Por altimo, la region Sur concentra la mayor poblacion con
tonos de piel obscuros, quienes sistematicamente tienen menores tasas de movilidad social en el
pais.
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Grafica 4.8 Posicion en la escala de riqueza de las personas que provienen de los hogares con
menor nivel de riqueza, por region (escala 0 a 100)

1N

Norte Norte-occidente  Centro-norte Centro Sur

Nota: Region de residencia a los 14 afios de edad. Elaborado con base a Monroy Gémez Franco y Corak (2019) a partir de la ESRU-EMOVI
2017. Fuente: Informe Movilidad Social en México. Hacia la igualdad regional de oportunidades. Centro de Estudios Espinosa Yglesias
(2019)

Estas condiciones estructurales que limitan las posibilidades reales de movilidad social son las que
determinan que “86 de cada 100 mexicanos nacidos en los hogares mas pobres en la regién Sur, no
logran superar la condicion de pobreza” (CEEY 2019, pag. 68).

Grafica 4.9 Movilidad socioecondmica entre dos generaciones: poblacion con origen en los
hogares mas pobres frente a poblacion con origen en los hogares mas ricos, regiones norte y sur
(% de personas)

. Posicion socipecondmica que alcanzaron
las personas que naceron en los hogares
més pobres (quintil [} en |3 regidn NORTE

. Posicion socioeconomica gue alcanzaron
las personas gue naceron en los hogares
mas pobres (quintil 1) en |3 region SUR.

Linea de pobreza

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4 Grupo 5
(quintil I) {quintil Il) (quintil 1ll) (quintil IV) {quintil V)

Mg‘lSpOblljS (coo-.on.qoo..ot..ooono-ou-o..u-..coouoc.coo..oo.--co.oooo) Mis ricos

Nota: (1) Cada grupo socioecondmico o quintil corresponde al 20% de la poblacion segun el indice socioecondmico del hogar. Véase anexo
estadistico en linea para consultar las matrices de movilidad socioeconédmica por regién www.ceey.org.mx

(2) Los resultados pueden variar por el redondeo de cifras. Elaborado con estimaciones del CEEY con base en la ESRU-EMOVI 2017.

Fuente: Informe Movilidad Social en México. Hacia la igualdad regional de oportunidades. Centro de Estudios Espinosa Yglesias (2019)
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En conclusidn, las condiciones estructurales de la regidn Sur Sureste -menores niveles de educacion,
menor dinamismo en mercados laborales, discriminacion racial, entre otras— determinen que las
condiciones de vida de los pobladores de ésta se mantengan rezagadas con respecto a las otras
regiones del pais. El CEEY resume “entre una generacion y otra, ahora existen desigualdades que
obedecen a las caracteristicas y estructura de oportunidades de la region en la que se nace.”

Grafica 4.10 Factores determinantes de la desigualdad de oportunidades, por region
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Fuente: Informe Movilidad Social en México. Hacia la igualdad regional de oportunidades. Centro de Estudios Espinosa Yglesias (2019)
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